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TESEKKUR

Bu kucuk kitap bircok ilkede gerceklestirdigim bircok ko-
nusmanin uruniduar. Bu kitabin temel argtimanini ilk ola-
rak 2013’te, Macerata Universitesi'nde bir dizi konferansta
sundum ve icerigini yillar icerisinde, ¢ kitada gelistirdim.
O sevgili ltalyan universitesindeki ve New York, New Scho-
ol'daki ogrencilerime tesekkur etmek istiyorum. Amy Al-
len, Ben Brower, Amy Chazkel, Valeria Galimi, Luis Herran
Avila, Aaron Jakes, Andrea Mammone, Nara Milanich, Pab-
lo Piccato, Caterina Pizzigoni ve Angelo Ventrone’ye bu ki-
tabin farkl bolumlerine yaptiklar1 yorum ve 6neriler icin te-
sekkiir ederim. Giulia Albanese, Melissa Amezcua, Andrew
Arato, Borja Bauza, Chiara Bottici, Richard Bernstein, Fa-
bian Bosoer, Magdalena Broquetas, Antonio Costa Pinto,
Donatella Di Cesare, Richard Evans, Oz Frankel, Maximili-
amo Fuentes Codera, Fabio Gentile, Emmanuel Guerisoli,
Agnes Heller, Reto Hofmann, Andreas Kalyvas, Claudia Ko-
onz, Daniel Kressel, Dominick LaCapra, Simon Levis Sul-
lam, Sandra McGee Deutsch, David Motadel, Jose Moya, Ju-
lia Ott, Elias Palti, Raanan Rein, Sven Reichardt, Daniel Rod-

9



riguez, Gema Santamaria, Hector Raul Solis Gadea, Michael
Steinberg, Ann Laura Stoler, Nathan Stoltzfus, Alberto Spek-
torowski, Enzo Traverso, Nadia Urbinati, Jeremy Varon ve
Nikolai Wehrs'e ayrica tesekkur bor¢luyum.

Kaliforniya Universitesi Yayinlarr’nin direktéra Tim Sulli-
van, c¢alisanlann Enrique Ochoa, Dore Brown ve kitab titiz-
lik ve ferasetle yayina hazirlayan Sheila Berg'e cok tesekkiir-
ler. Mukemmel editorum Kate Marshall’a ayrica igtenlikle
tesekkur ederim. Emmanuel Guerisoli’ye dizini hazirladig
icin ayrica tesekkurler.

Annem Norma, Babam Jaime ve kardeslerim, Inés ve Die-
go'ya cok tesekkiirler. Her zaman oldugu gibi esim Laura ve
kizlarim Gabriela ve Lucia’ya derin bir sukran bor¢luyum.

* Kk %

Bu kitabin oldukc¢a kisa bir versiyonu 2019°da Macera-
ta Universitesi Yayinlar'ndan ¢ikti. Bu kitabin bolumleri ise
kitapta yer aldiklan bicimleriyle olmasa da 2007’de Hispa-
nic American Historical Review ve 2016’da Constellations’'ta
yayimlandu.
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Gordiikleriniz ve okuduklanmz suan olan seyler degil."
— Donacp J. TRump, 2018

0 tarihten bu yana, hakikat ve yalan arasinda bir miicadele yasa-
niyor. Bu miicadele, her zaman oldugu gibi, hakikatin zaferiyle so-
na erecek.?

— ApoLF HITLER, 1941

Bana inanmalisimiz ¢iinkii her zaman ve her yerde gercegi séylemek
adetimdir. Bu benim hayat felsefemdir.3
— BeniTo MussoLini, 1924

Irke1 yalanlar asin siyasi siddete yol agar. Fasizm tarihinin
en 6nemli derslerinden biri budur. Bugiin yalanlar yeniden
iktidara geldi. Su an yasadiklarimiz fasizm tarihine dair ha-
yati bir ders niteliginde. Eger icinde bulundugumuz bu can
sikic1 donemi anlamak istiyorsak fasist ideologlarin tarihiy-
le ilgilenmeli, sdylemlerinin nasil ve neden Yahudi Soykiri-
mr’na, savasa ve yikima sebep olduguna bakmaliyiz. Bu ka-

1 Akt Philip Bump, “A New Peak in Trump’s Efforts to Foster Misinformation”,
Washington Post, 25 Temmuz 2018.

2 Max Domarus (der.), Hitler: Speeches and Proclamations, 1932-1945, Tauris,
Londra, 1990, s. 2489.

3 Edoardo ve Duilio Susmel (der.), “Benito Mussolini”, Opera omnia, La Fenice,
Floransa, 1951-1962, cilt 19, s. 114.
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dar cok siddet ve wkeiligin kisacik bir stirede nasil meyda-
na geldigini bize hatirlatan bir tarihe ihtiyacimiz var. Naziler
ve diger fasistler nasil iktidara geldiler ve milyonlarca insam
neden katlettiler? Bunu, ideolojik yalanlar yayarak basardi-
lar. Fasist siyasi gug, buyuk olcude hakikate el konulmasi ve
yalanlarin olabildigince genis kitlelere yay1lmasindan turer.

Bugiin dinyada yeni bir sag populist lider dalgas1 yukse-
liyor. Ge¢misteki bircok fasist lider gibi onlar da siyasi gii¢-
lerini, hakikati bulandirarak, mit, 6fke ve paranoyayi acikca
onaylayarak ve yalani tesvik ederek elde ediyorlar.

Bu kitapta fasistlerin siyasi yalanlar nasil kullandiklarina
ve hakikatten ne anladiklarina dair tarihsel bir analiz yapi-
yorum. Bazen fasizm sonrast [post-fascist] bazen de hakikat
otesi [post-truth] olarak adlandirlan, i¢cinde yasadigimiz bu
donemle oldukea yakindan ilgili bir konu. Bu kitap, gunu-
muzde basvurulan siyasi yalanlar uzerine akil yurtitmemize
yardim etmek icin yazildi. Bu amacla fasist siyasetteki yalan-
larin hikayesini anlatan tarihsel bir ¢erceve sunuyor.

Yalan soylemek elbette siyaset kadar eski. Propaganda, ri-
yakarhik ve diizenbazlik, siyasi gu¢ miicadeleleri tarihinin
her aninda mevcut. Cogunlugun iyiligi icin gercegi sakla-
mak neredeyse buttn siyasi tarihlerin tipik 6zelligi. Liberal-
ler, komunistler, hitkiimdarlar, demokratlar ve tiranlar sii-
rekli yalan soylemisler. Emin olun ki yalan soylemek ne ta-
rihteki fasistlerin ne de onlarin guntumuzdeki torunlarinin
tekelinde. Bir Alman Yahudisi olan filozof Max Horkhei-
mer’in bir zamanlar gozlemledigi gibi modernizmin teme-
linde hakikatin iktidara teslimiyeti yatiyor.* Fakat aymi argii-
man antike¢ag icin de gecerli. Yakin tarihteki fasist yalanci-
lar1 inceliyor olmamiz liberallerin, muhafazakarlarin ve ko-
munistlerin yalanlarin1 gormezden geldigimiz anlamina gel-

4 Max Horkheimer, Between Philosophy and Social Science, MIT Press, Cambrid-
ge, MA, 1993, s. 278.
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mez. Yalan soylemek ve gercegi egip bitkmek bircok siyasi
hareketin belirgin 6zelligidir.’ Ancak fasistlerin ve guniimi-
zun populist yalancilarinin top ¢evirdikleri kendilerine has
bir ligleri var. Bu kitapta bunu acik etmek istiyorum.

Siyasette fasist yalanlarin ayr bir yeri var. Genelde bun-
lar buyuk yalanlardir ancak farklar1 mertebelerinde yatmaz.
Yalanin fasizmde ¢ok 6nemli bir yeri vardir. Diger siyasi ge-
lenekler icin bunu soylemek dogru olmaz. Liberalizm i¢in
mesela, yalan rastlantisaldir. Ama fasizm i¢in degildir. As-
lina bakilirsa fagsist aldatmacalarin tarihteki diger siyaset bi-
cimleriyle ortak yonu azdir. Fasist yalanlar daha geleneksel
siyasi duzenbazliklarin 6tesinde bir yere konuglanirlar. Fa-
sistler, soyledikleri yalanlarin mutlak hakikatin hizmetinde
oldugunu dusunur. Mutlak hakikat olarak sunduklar ise as-
linda daha da buyuk yalanlardir. Bu nedenle fasistlerin siya-
setteki yalanlarinin kendine has bir tarihi vardir.

* % %

Bu kitap fasizmin hakikat karsisindaki tutumunu irdeli-
yor. Bu tutum sayesinde yalanlarin fasist tarihi diye bir ta-
rihten bahsedebiliyoruz. Bu tarihin guntmiizde hala yanki-
s1 var. Oslo’dan Pittsburgh’a, Christchurch’ten Poway’e,® fa-

5 Bkz. Hannah Arendt, “Truth and Politics,” New Yorker, 25 Subat 1967,
Alexandre Koyré, “The Political Function of the Modern Lie,” Contemporary
Jewish Record, say1 8, 1945, s. 290-300; Agnes Heller, La verita in politica Cas-
telvecchi, Rome,.2019; Jacques Derrida, Historia de la mentira: Prolegomenos,
Universidad de Buenos Aires, Facultad de Filosofia y Letras, Buenos Aires,
1995. Ayrica bkz. Martin Jay, The Virtues of Mendacity: On Lying in Politics,
University of Virginia Press, Charlottesville, 2010; Timothy Snyder, The Road
to Unfreedom, New York, Tim Duggan Books, 2018.

6 Anders Behring Breivik 2011'de Utdya Adasr'nda (Oslo) Isci Partisi'nin yaz
kampini basarak altrms dokuz kisiyi 6ldirmustu; 27 Ekim 2018'de Pensilvan-
ya Eyaleti'nin (ABD) Pittsburgh kentinde bir sinagoga yapilan saldirida on bir
kisi 6ldurulmustii. ABD Baskani Donald Trump ailesiyle sinagogu ziyaret et-
mis ve protesto edilmisti; Brenton Tarrant 15 Mart 2019'da Yeni Zelanda'nin
Christchurch kentinde iki camiye dizenledigi silahl saldinda elli bir kisiyi
katletmis, kirk dokuz kisiyi de yaralamisty; 19 yasindaki John Earnest, Kalifor-
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sist terdristler hakikate donusturdikleri yalanlan arkalar-
na alip 6lumcil siddete bagvurduklan her an, bu tarih yan-
kilaniyor.

Bu kitab1 tamamladigimda, ABD tarihinin en korkung
“Hispanik karsit1” katliam1 gerceklesti. Bir fasist, El Paso,
Teksas'taki bir sipermarket zinciri olan Walmart'ta yirmi ki-
siyi katletti. Bu fasist terorist, gercekle ya da tarihte olanlarla
uzaktan yakindan alakasi olmayan bir “hakikate” basvuru-
yordu. Bu katil gerceklestirdigi saldirinin Hispanik istilaci-
lara kars: bir 6nlem niteliginde oldugunu ileri surdu ve ken-
disini su sozlerle savundu: “Asil tahrikgiler onlar, ben de-
gilim.” Asil derdi Hispanik go¢cmenlerin ABD dogumlu ¢o-
cuklariydi. Onlan hicbir sekilde Amerikali olarak kabul et-
miyordu. Bunu yaparken de ABD vatandashgini ya da yasal
gocmen statiisunu belirleme standardi olarak kendisinin ve
kendisi gibilerin inandig sefil ve 1rkqi bir 6l¢it kullamyor-
du ve bu o6lcutun gerceklikle uzaktan yakindan ilgisi yok-
tu: Gogmenler ABD sinirindan tlkeyi fethetmek ya da ilke-
ye hastalik bulastirmak niyetiyle gecmiyorlar. Ancak, beyaz-
larin dstunliguni savunan irkei ideolojinin iddiasi bu yon-
de degil.

Fasist ideoloji, insanlarin hiyerarsik bicimde ustin 1rk-
lar ve asagilik irklar olarak bolindugu yalani uzerine ku-
ruludur. Bu ideoloji, daha zayf irklarin ustin irklara hik-
metmeyi amacladigina dair tamamen paranoyak bir fantezi-
ye dayanir. Bu nedenle beyazlar kendilerini savunmak i¢in
ilk saldiran olmahdir. El Paso’daki katili insanlar1 6ldtrme-
ye iten bu yalanlardi. Terdristin, ne 6lumle yalani yan yana
dustrmesi yeniydi ne de kurbanlarinin niyetleri tizerinden
uydurdugu ikl ve totaliter goruslerinde bilinmeyen bir sey

niya eyaletinin Poway sehrinde (San Diego yakinlarinda) bulunan bir sinagoga
tifekle ates acmus, bir kisiyi 6ldurmus ve tg kisiyi de yaralamisti. Katliamdan
once internetten paylastig1 bir mektupta Yeni Zelanda'daki katliama auf yapti-
1 biliniyor — e.n. '
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vard1. Fagistlerin hakikat gibi sunduklarn yalanlara dayana-
rak yaptiklan katliamlarn sayisi coktur. Ancak, bugiin 6n-
cekilerden farkl bir durum var. Fasistler artik iktidardaki
popiilistlerle ortak hedefleri paylasiyor. Diger bir ifadeyle,
Beyaz Saray’in lideri ile ayni irkc1 goruslere sahipler.’

Fasizm asagidan ytikselir; yukarida mesrulastirilir. Bre-
zilya Devlet Baskani Jair Bolsonaro Afrika kokenli Brezilya-
lhilan agikea asagiladigi zaman ya da Amerikan Baskani Do-
nald J. Trump, Meksikalilar hakkinda tecaviizcu ya da “ka-
ravanlan” ile gelen “istilacilar” gibi laflar ettiginde yandas-
larindan bazilarinin fasist dusuncelerine mesruiyet kazan-
diryor. Irk¢: yalanlar kamusal soyleme carpan etkisiyle ya-
yilir. New York Times El Paso’daki katliam i¢in su aciklama-
y1 yapiyordu: “Gegen yilin ara secimleri 6ncesinde Baskan
Trump, tekrar tekrar Amerika'nin, sinira yigilan gocmenle-
rin saldinsi altinda oldugu uyarisinda bulundu. Bir miting
sirasinda acikea ‘Sinira yurtyenlere bakin, bu bir istiladir!’
diyecekti. ‘Bu bir istiladir!” Dokuz ay sonra, 21 yasinda bir
beyaz erkek El Paso’daki bir Walmart’ta yirmi kisiyi oldu-
rip duzinelercesini yaralad: ve sonrasinda yaptig1 agikla-
mada ‘Bu saldir1 Teksas’taki Hispanik istilasina kars1 bir ya-
nittir,’ dedi.”®

El Paso katilini harekete geciren bu yalanlar Trumpe¢ihi-
gin ve “Amerika’y1 Yeniden Bilytit”mek® icin giristigi sozde
cabalarin tam merkezinde yer aliyor. Kayda gecmis, herke-
sin aslini bildigi seyler hakkinda yalan soylemek ABD baska-
ninin gunlak rutininin bir parcasi. Trump 6zel propaganda

7 Donald Trump kastediliyor — e.n.

8  “In Texas Gunman’s Manifesto, an Echo of Trump’s Language”, New York Ti-
mes, 5 Agustos 2019.

9  “Make America Great Again” Donald J. Trump tarafindan 2016 se¢im kampan-
yasinda kullanilan ve Trump'in sosyal medya paylasimlarinda #MAGA etike-
tiyle yer alan slogandir. 1k olarak Cumhuriyet¢i Baskan Ronald Reagan tara-
findan kullamlmistur — ¢.n.
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teknikleri kullaniyor, hicbir bedel 6édemeksizin yalan soylu-
yor, akilc1 muzakerenin yerine hing ve paranoyay1 koyuyor;
dahasi gergekligin kendisini stupheli kiliyor.'® Trump’in ana
akim medyaya saldinlari, devlet arsivlerinde kayit altinda ol-
masina ragmen kolaylikla inkar ettigi cok sayida agiklama-
s1, butiin bunlar bu kitapta analiz edilen fasist yalanlar tari-
hiyle yakindan ilgili.

Dahas1 Trump’in, farkl olan, farkl hisseden, farkh davra-
nanlar hakkinda paranoya ve kurguya dayanan ideolojik 6n
kabullerini fiili siyasete dontuistirmeye yonelik bir gunde-
mi var. Bu siyaset 6zellikle Musluman ve Latin Amerika ko-
kenli go¢menleri hedef ahyor; siyahlarin topluluklarini, ma-
hallelerini, gazetecilerini ve politikacilarin1 kotuluyor. Bu-
tin bunlan yaparken Charlottesville, Virginia'da, bir karsi
protestocunun olduraldagi yturayusa diizenleyen asin sag-
c1 beyazlari savunuyor.'! Ishaan Tharoor'un Washington Post
gazetesinde acikladig gibi “Goc¢menleri ve azinhklan sey-
tanlastirarak, asagilayarak ya da onlara saldirarak tabanin-
daki asin1 sagc1 beyazlarin ¢ikardigi yangina korukle gitti.
Sadece gecen birkac haftada, azinlik mensubu kadin kongre
uyelerini ¢cok kaba bir dille payladi ve ulkenin sehir merkez-
lerini ‘hasere istilasina’ ugramis bolgeler olarak nitelendir-
di. 2018 ara secimleri ertesi ve simdi, yeniden secilmek icin
yuruttigu kampanyanin en civcivli zamaninda, ABD-Meksi-
ka simirinda bir gocmen ‘istilas’nin varhigindan bahsediyor,
insanlar1 korkutup o6fkelendiriyor, varolussal bir tehlikenin

10 Bkz. Jason Stanley, How Fascism Works, Random House, New York, 2018, s.
56. Trumpg dil ve Nazizm uzerine bkz. Michelle Moyd ve Yuliya Komska,
“Donald Trump is Changing Our Language. We Need a Vocabulary of Resis-
tance”, The Guardian, 7 Ocak 2017.

11 Bkz. Federico Finchelstein, “Why Far-Right Populists are at War with His-
tory”, Washington Post, 23 Nisan 2019; Federico Finchelstein, “Cuando el po-
pulismo potencia al fascismo”, New York Times Es, 21 Mayis 2019; Federico
Finchelstein, “Jair Bolsonaro’s Model isn’t Berlusconi. It's Goebbels”, Foreign
Policy, 5 Ekim 2018.
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tlkeye dogru uygun adim yurudugt konusunda Amerikali-
lar uyariyor.”"?

Beyaz Saray, nasil olur da fasist teroristlerin eylemlerini
destekler ve kigkirtir? Fasizmden Popiilizme adli bir 6nce-
ki kitabimda acikladigim gibi, fasizm ve popitilizm tarihinde
yeni bir doneme tanik oluyoruz. Bu iki farkl siyasi ideolo-
jinin ortak bir hedefi var: siyasi siddeti engellemeksizin ya-
banci dusmanhgini kiskirtmak. Fasist suikastgilarla popilist
politikacilar baz1 konularda yan yana duruyorlar.

Populizm, fasizmin tersine, demokrasinin otoriter bir yo-
rumudur; 1945’ten sonra fasizmin mirasini, onu farkl de-
mokratik yontemlerle uzlastirip yeniden isleme koydu. Po-
pulizm, fasizmin yenilgisinin ardindan, onu demokratik d6-
nemler i¢in yeniden formiile eden bir post-fasizm olgusu
olarak ortaya ¢ikti. Bagka bir ifadeyle, populizm, fasizmin
demokrasiye uyarlanmis halidir.

ABD’de Trump'in ideolojisini benimseyenlerin siyasi sid-
dete bagvurmalar, sokaklarda go¢cmenleri taciz etmeleri ya
da Trump’in “halk diilsmam” olarak yaftaladiklarina bomba-
I1 paket yollamalarn sasirtic1 degil. Elbette bu bahsettigimiz
siyasi siddet olaylar1 ABD hiikiimetinin ve liderinin yonlen-
dirmesinde gerceklesmiyor. Ancak Trump’in bu siddet ikli-
minin buyuytp gelismesindeki ahlaki ve etik sorumlulugu
yadsinamaz.'?

Bu siddet iklimi, irk¢1 yalanlarin her seferinde hakikat-
mis gibi paketlenip halkin 6nune surulmesinden besleni-
yor."* Bu durum, tarihteki fasist yalanlarla bircok yénden

12 Ishaan Tharoor, “Trump Goes Soft on Terrorism”, Washington Post, 6 Agustos
2019.

13 Bkz. Onsoz, From Fascism to Populism in History, University of California
Press, Oakland, 2019, s. xvii-xix [Turkgesi: Fasizmden Popiilizme, cev. Ali Ka-
ratay, lletisim, Istanbul, 2019].

14 Joan Wallach Scott'in ifadesiyle, “Trump tipik bir demagojiye basvuruyor ve
yalanlarinin, kanita ihtiya¢ duymayan hakikatler oldugu konusunda 1srar edi-
yor. Yandaslar bu yalanlarda yaradihstan gelen bazi derin hakikatler buluyor.
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buyiik benzerlik tasiyor. Aslina bakarsaniz, Alman ve Ame-
rikan fasizmi arasinda giiclu tarihsel baglar vardir. Nazi Par-
tisi, ABD'nin yirminci yuzyilin baslarinda uyguladig irk-
¢t ve ayrimct politikalara hayranlikla bakiyordu. Oyle ki Al-
manya, kamusal alanda irk aynnmina dayali ayrimcihig yasal-
lastiran Niirnberg Yasalar’'mi Jim Crow Mevzuatrndan' or-
nek almistir.’® Hitler, Alman yazar Karl May’in, Aryan irkin
Amerika'nin batisini nasil ele gecirdigini anlatan hikayeleri-
ne hayrandi. Ginumuzde Hitler'in ideolojisi Amerikali neo-
Nazilerin inanc¢larinda yankilaniyor. Kendilerini Aryan mi-
rasinin varisleri olarak géren bu grup, tlkelerini istilacilara
kars1 savunmak konusunda sorumlu hissediyor.

Tarih bize fasist yalanlarin korkun¢ sonuglar dogurdu-
gunu ogretti. Fasist yalanlar hakikat gibi sunuldugunda ne-
ler oldu biliyoruz. Alman fasizmini basarili kilan sadece Hit-
ler’in 1rk¢1 politikalarimin destekleyicileri degildi. Nasyo-
nal Sosyalizmin en tanimlayicit unsurunun irk¢ihk oldugu-
nu goz ardi eden insanlarin da bu basarida rolu oldu. O giin-
le buguin arasindaki en temel fark, bugun bagkanin irk¢ ya-
lanlarim ve bu yalanlarin Amerikan toplumunun 6énemli bir
kesimi uzerindeki etkilerini kinayan ¢ok sayida insanin ol-
masl1. Ozgir basinin ortadan kaldinldigs, Hitler ve Mussoli-
ni diktatorliklerinden farkl olarak bugiin, ABD’de bagimsiz
basin ¢alismaya devam ediyor ve ustlendigi gorev demokra-

O da bunlardan, hicbir sosyal biling ve sorumluluk tasimayan, popiilist bir
enerji devsiriyor”. Joan Wallach Scott, “Political Concepts: A Critical Lexicon”
(www .politicalconcepts.org/trump-joanwallach-scott/#ref20 uzerinden erisi-
lebilir).

15 Jim Crow Mevzuati, Amerika'da irk¢i aynimeihgy yasallastiran bir dizi fede-
ral ve yerel kanunun genel adidir. Adin1 Ingiliz komedyen Thomas Rice'in
1828'de yarattig1 Siyah bir soytan tiplemesinden alir. Martin Luther King Jr.
onculugunde yunitilen Sivil Haklar Hareketi’nin sonucunda 1964’te ¢ikan Si-
vil Haklar Yasasi ve 1965'te ¢ikan Oy Kullanma Hakk1 Yasas ile yaklasik yuz
yil sonra ortadan kaldinlmistir - ¢.n.

16 Bkz.]James Q. Whitman, Hitler’s American Model: T he United States and the Ma-
king of Nazi Race Law, Princeton University Press, Princeton, NJ, 2017.
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si icin son derece kritik bir 6nem arz ediyor. Medyay1 yalan-
cilikla ve givenilmez olmakla suclama fikri, bu kitapta da
analiz edildigi tizere, hakikatin kaynaginin sadece lidere ait
oldugu varsayimindan dogar. Amerikan bagskaninin gazete-
cileri seytanlastirdigi, onlarn “halk dusman1” ilan ettigi za-
manda dahi, bagimsiz basin yalanlarn ifsa ve gercekleri teyit
etmeye devam ediyor.

Bu sadece ABD'nin hikayesi degil. “Tropiklerin Trump’”
olarak adlandirilan Brezilya Devlet Bagskani Bolsonaro da
benzer sekilde, cevre hakkinda asagilik bir dizi yalam pes
pese siralarken gazetecileri dculestirip ulkesinin diktator-
yel politikalarim yuceltiyor. Trump ve Bolsonaro, iklim de-
gisikligini yok sayip Amazon Ormanlarr’nin hizlica yok edil-
mesini, yani gezegenin en buyuk sucunu ortbas eden yalan-
lar1 desteklediler. Fasistlerin “kan ve vatan” hakkindaki ya-
lanlan gibi popiilistlerin yalanlar1 de siddetle bagintili, an-
cak sadece insanlara degil, yeryizine de yonlendirilen bir
siddetle... The Guardian soyle aktariyordu: Amazon Orman-
lar1 “hatirlayabildigimiz yakin ge¢cmiste hi¢ olmadigi kadar
alarm veren bir hizla yakiliyor ve kesiliyor ... her giin bir
Manhattan Adas1 boyutunda alan yok oluyor.” Bolsonaro ise
iktidar1 doneminde yasanan ormansizlasmadaki asir1 arti-
s1 inkar ediyor, kendisine bagh devlet kurumunu “yanhs ra-
kamlar” vermekle sucluyordu. New York Times'in aktardigi
gibi “bu iddia asilsizdi”."”

Fasizm tarihinin bize gosterdigi gibi bu yalanlar sorgula-
mak demokrasinin ayakta kalabilmesi i¢in hayati bir 6nem

17 Jonathan Watts, “Amazon Deforestation: Bolsonaro Government Accused of
Seeking to Sow Doubt over Data”, The Guardian, 31 Temmuz 2019; Ernes-
to Londofio, “Bolsonaro Fires Head of Agency Tracking Amazon Deforestati-
on in Brazil”, New York Times, 2 Agustos 2019. Bolsonaro, daha sonra Birles-
mis Milletler'de yaptig1 bir konusmada, Amazon Ormanlar’'nin dev yanginlar-
la yok edilmesinde sorumlulugunun oldugunu inkar edecekti. Ancak Alaba-
ma’'da Sharpiegate adl bir tayfun icat eden Trump’tan farkh olarak, “ormanla-
nn ashnda yanmad1” demeye cesaret edemedi.
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tasiyor. Trump hicbir kanit gostermeden secim sistemimizle
ilgili supheleri besliyor. Bunu hafife almamamiz lazim. Or-
negin, 2016’da milyonlarca yasadis1 go¢menin Hillary Clin-
ton’a oy verdigini ve diger eyaletlerde de secim hilelerinin
yapildigini iddia etti. Ancak bu iddialarin1 kanitlayamadi.
Trumpgilarin bu ve benzeri, dur durak bilmeksizin soyle-
dikleri yalanlar aslen demokrasiyi hedef alan saldirilardir.
Zira zamaninda fasistlerin yapmis oldugu gibi bu yalanlar
demokratik kurumlara olan giiveni sarsmak i¢in soyleniyor.
Buradaki tek temel fark, fasistler demokrasiye son vermek
isterken populistler, en azindan su 4na kadar, sadece temsili
demokrasinin guctnu kirmay: hedefliyorlar. Bu nedenle de-
mokrasiyi var gucimuzle savunmaliy1z ¢cinkt demokratik
kurum ve gelenekler bircoklarinin sandig1 kadar gucli de-
gil. Demokrasi yalanlarla devrilebilir gercekten.

Mussolini’den Hitlere, yirminci yuzyilin énde gelen fa-
sist liderleri, yalanlarini, sahislarinda viicut bulan bir haki-
katmiscesine icsellestirdiler. Bu durus, gug, milli egemenlik
ve tarih algilarinin merkezinde yer aldi. Mitlerin mantigin-
da gercegin ve aldatmacanin i¢ ice girdigi alternatif bir ev-
ren yatar.'® Fasizmde, mitsel hakikat, gerceklere dayal ha-
kikatin yerini alir.

Gunumuzde yalan, artan oranda ampirik gercekligin yeri-
ni aliyor. “Uydurma haberler” gercek diye 6numitize konul-
dukca, bunlardan yola cikilarak olusturulan fikirler huku-
met politikalarina déonusiyor. Bugun “hakikat 6tesi” hak-
kinda konusulanlarinsiyasi ve dusunsel kokeni fasist yalan-
larin tarihinde yatiyor. Bunu her daim hatirlamaliy1z.

18 Mit ve fasizm tizerine bir kitabim icin bkz. El mito del fascismo: De Freud a Bor-
ges, Capital Intelectual, Buenos Aires, 2015.
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Fasist Yalanlar 0zerine

Kusursuz yalancilardan bazilarinin yiiziine yumruk attim. Buna ta-
nik olanlar ferahlamami anlayisla karsiladilar ve bagka yalanlar uy-
durdular. Onlara inanmadim, fakat onlari yok saymaya da ciiret ede-
medim.!

— JORGE Luis BORGES

Yalanlan siirekli tekrarlamak Nazizm icin elzemdir sz,

cogu zaman hatali olarak fasizmin en unlua propagandaci-
st olan Nazi lideri Joseph Goebbels’e atfedilir. Bu yanhs atif,
fasistler hakkinda, sanki onlar kasith yalanlarinin derecesi-
ne tam olarak hakimlermis gibi bir alg1 olusturur.? Fasizmin

1

“A alguno de esos mentirosos precisos le di con el puiio en la cara. Los testigos
aprobaron mi desahogo, y fabricaron otras mentiras. No las crei, pero no me
atrevi a desoirlas.” Jorge Luis Borges, “El hombre en el umbral”, Obras comple-
tes, cilt I, Emecé, Barcelona, 1996, s. 613.

Hitler ve Goebbels, propagandanin surekli tekrarlanmas: gerektigi konusunda
wsrarciydilar ancak yalan soylediklerine dair tek bir sz etmediler. Ciinku her
ikisi de hakikat adina konustuklarina inaniyordu. Fasistler daima kendileri-
nin ne olduklarim inkar ederler ve kendi 6zelliklerini ve totaliter politikalarim
diismanlarina atfederler. Bu yiizden Goebbels hi¢bir zaman yalanlan tekrarla-
manin Nazizm i¢in ¢cok 6nemli oldugunu dillendirmedi, ama 1941'de “Chur-
chill'in yalan fabrikas:” ile ilgili olarak sunlan soyledi: “Ingiliz’in prensibi su-
dur; eger yalan soyluyorsan tamam soyle, ama her seyden onemlisi yalanina
bagl kal.” 1942’de gunligiine su notu dusmiusti: “Propagandanin 6zi basit-
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temelinde aldatmaca mi yatar? Yalancilar kendi soyledikle-
ri yalana inanirlar m1? Sahteliklerinin ayirdindalar m1? Go-
ebbels, Hitler'in her seyi bildigini ve onun “ilahi kaderin do-
gustan yaratici vasitas1” oldugunu soylerken sahiden bilgi-
nin gercege dayal bir degerlendirmesini mi yapiyordu?

Buras: oldukga cetrefilli. Kendisi i¢in yalandan bir suikast
girisimi tezgahlay1p, sonrasinda bununla ilgili haber yapti-
ran Goebbels, biitiin bu olan biteni gunluklerine sanki ger-
cekten olmus gibi yaziyordu. Gunlikleri élimunden yillar
sonra yayimlandi. Goebbels, kontrolu altinda tuttugu med-
ya organlar tarafindan konusmalarina diiziillen 6vgiileri, bir
“basar1” hikayesi olarak giinliiklerine not dustiyordu.* Go-
ebbels kendine mi yalan soyluyordu ya da ampirik kanitla-
rin otesinde bir hakikat tarzina m1 inaniyordu? Yeni bir ger-
ceklik mi imal etmek istedi? Gerceklere dayali bir perspek-
tiften bakildiginda elbette yalan uydurmakla buyulu bir ha-
kikat fikrine inanmak arasinda bir fark yok. Her ikisi de
dogruluktan kagistir. Goebbels, alternatif bir gerceklik icat
ederken elbette kendine yalan soyluyordu ancak onun ve
ulusasir fasistlerin inandig: sey bu degildir.

Goebbels gibi fasistler icin bilgi inan¢ meselesiydi, 6zel-
likle de lider mitine duyulan derin bir inan¢ meselesi. Ger-
ceklerin icad1 ya da manipilasyonu fasizmin ¢ok énemli bir
boyutuydu. Ancak bir o kadar énemli olan, agkin gercekle-

lik ve tekrardir” (http//falschzitate.blogspot.com/2017/12/eine-lugemuss-nur-
oft-genung-wiederholt.html sitesinden ulasilabilir). Ayrica bkz. Leonard W.
Doob, “Goebbels’ Principles of Propaganda”, Public Opinion Quarterly 14, say1
3, 1950, s. 428; Joseph Goebbels, “Aus Churchills Liigenfabrik”, Die Zeit ohne
Tagebiicher von Joseph Goebbels, Bolum 11, cilt 3, Ocak-Mart 1942, Saur, Mu-
nih, 1994, s. 208-213. Claudia Koonz, Nathan Stoltzfus, Sven Reichardt, Niko-
lai Wehrs, David Motadel ve Richard Evans’a, Goebbels ile ilgili hatali alintinin
tarihsel arka plam konusundaki yardimlar ve yorumlar igin tesekkur ederim.

3 Mikemmel bir biyografik calisma icin bkz. Peter Longerich, Goebbels: A Biog-
raphy, Random House, New York, 2015, s. 70-71, ix.

4 Age.,s. 145, 696. i
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re duyulan inangti. Fasistler, hakikat ve propaganda arasin-
da higbir celiski gormuyorlardi.

Goebbels propagandayi, “yalanin ve ¢arpitmanin degil,
‘insan ruhuna’ kulak vermenin ve ‘insanin anlayacag dilden
konusmanin’ sanat1” olarak tarif ediyordu. Tarih¢i Richard
Evans'in gozlemledigi gibi “Naziler, Alman ruhunu anlamak
icin gereken icsel bilgi ve kavrayisa, kendilerinin ve sadece
kendilerinin sahip olduguna dair bir varsayimla hareket et-
tiler. Bu bilgiyi onlara aktaran ise Hitler'di.”®> Ruhtan dogan
hakikat fikri, mutlak bir inancin sonucuydu ve dogrulanma-
st imkansizd1.

Adolf Hitler ne zaman biuiyuk yalanlar ve buyuk hakikat-
ler hakkinda konussa, sahte olan dogrunun yerini aliveri-
yordu. Bu adamin yalandan anladigy, 1rkq: teorisiyle kurgu-
ladig1 evrenine ters diisen dogrulardi. Dunya algisi, ampirik
dogrulama gerektirmeyen bir gerceklik distincesine dayani-
yordu. Bagka bir ifadeyle, cogumuz icin hakikat olan (ispat-
lanabilir nedenlere ve sonuclara dayanan) onun icin potan-
siyel bir uydurmaydi. Cogumuzun yalan ve uydurma ola-
rak gordikleri ise onun i¢in hakikatin st bicimleriydi. Gu-
numtizde populist medyanin yaptig: gibi, Hitler, kendi sah-
tekarligim1 dusmanlarina yansitarak gercegi evirip ceviriyor,
kendisinin degil, Yahudilerin yalanci1 oldugunu iddia edi-
yordu. Bu fasist yalanci, hakikatin temsilcisi gibi davrani-
yordu. Yahudileri “hakikati muazzam boyutta ¢arpitmakla”
sucluyordu. Hitler’in asil gercek diye inanip yaydigy, antise-
mitist mitlerdi.

En adi yalanlar daima bir iz birakirlar. Bundan aldatma hu-
susunda en yiiksek mertebeye ¢ikmis olanlar, gayet guizel
istifade ederler ve bu usulu alcakc¢a kullanirlar. Bu duru-

5 Bkz. Richard ]J. Evans, The Coming of the Third Reich, Penguin Books, New
York, 2005, s. 397.
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mu en iyi bilenler her zaman Yahudiler oldu. Zaten onla-
rin hayatlar, tek ve buytk bir yalan tzerine, yani irk s6z
konusu oldugunda, kendilerinin dini bir cemaati temsil et-
tikleri yalanina istinat ediyordu. Buyiik dusinurlerden bi-
ri, buyuk bir hakikati ortaya koyan kiicuk bir cimle ile on-
lan ebediyen teshis etmistir: “Yahudiler yalanin buayuk us-
tatlaridir.” Bu hakikati kabul etmeyen veya buna inanmak
istemeyen, hakikatin galip gelmesine hicbir zaman yardim-
c1 olmayacaktir.®

1930’lar ve 1940’larda Hitler, Arjantinli fasistler ve dun-
yanin geri kalanindaki diger fasistler, hep birlikte antise-
mitist mitleri hakikate devsirdiler. Alman Yahudisi filozof
Ernst Cassier bu ¢abay:1 “plana uygun mit” olarak adlandir-
di.” Gergek olan, yerini, fasistlerin hayal diinyasindan tiire-
yen bir yeni gerceklige birakti. Fasistler mit ile gerceklik ara-
sindaki sinirlan yeniden cizdiler. Inandiklar 1rk¢i yalanlar-
dan yola cikarak dunyay: yeniden sekillendirmeyi amacladi-
lar. Bunu yaparken gercegin yerini mitler ald1. Antisemitist
mitler, Yahudilerin dogustan kirli ve hastalik bulastiran in-
sanlar oldugunu, bu ytizden éldurtlmesi gerektigini soyli-
yordu. Naziler, toplama kamplar ve gettolarda kirliligin ve
bulasici hastaliklarin yayilmasim saglayan ttiim kosullarn ya-
rattilar. Boylece soyledikleri gercek oldu. A¢lhiktan 6lmeye
birakilan, iskence goren ve hunharca insanliktan ¢ikarilan
Yahudi mahkamlar, Nazilerin onlar icin planladiklan hale
geldiler ve bu yuzden ¢lduruldiiler.

Fagsistler, hakikat arayislar sirasinda metaforlan gercek-
lige donustirme yoluna bagvurdular. Deneyimlerden 6g-
renilen bir diinyaya uzaktilar. l1deolojik yalanlarinin i¢in-
de hakikate dair hicbir iz yoktu. Ancak yine de bu yalanla-

6  Adolf Hitler, Mein Kampf, cev. Ralph Manheim, Mariner, New York, 1999, s.
232 [Turkgesi: Kavgam, cev. Ali Kaya, Parga, Ankara, 2017].
7  Ernst Cassirer, The Myth of the State, Doubleday, New.York, [1946] 1955, s. 354.
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n olabildigince gercege evirmeye yeltendiler. Gortp de be-
genmedikleri her sey onlar icin asilsizdi. Mussolini i¢in fa-
sizmin temel gorevi demokratik sistemin yalanlarim red-
detmekti. Demokrasinin “yalanina” fasizmin hakikati ile
kars1 duruyordu. Demokratik “yalanlarla” fasist “hakikat-
ler” arasindaki mitsel karsithkta, Lider Mussolini (il Du-
ce) icin aslolan, enkarnasyon [incarnation]® prensibiydi.
Demokratik ortak duyunun otesine gecen askin bir haki-
kate inaniyor ve su sozleri soyluyordu: “Hayatimin bir do-
neminde kitlelerin gozuinden dusme pahasina, onlara yeni
hakikat olduguna inandigim kutsal hakikati [la verita san-
ta] mujdeledim.®

Mussolini icin hakikat, mitlerde gecen buyruklarin pesin-
den gitmeliydi. Insanlar ilk denemede ikna edilmezlerse du-
rum fenayd; o zaman inangsizlarin hakkindan gelinmesi-
ne ihtiyag hasil oluyordu. Fasizmin mitlerden beslenen cer-
cevesi fasist millet mitinden kok salmistir. Mussolini bu mit
icin “Biz bunu hayata gecirmeyi arzuluyoruz,” diyordu. Mit
gercekligi degistirebilirdi; ancak gerceklik mitin 6ntinde bir
engel teskil edemezdi. Bu kutsal hakikat, fasist gercekler-
le dusmanin sahte dogasi arasina ¢izilen tuhaf bir sinirla ye-
niden tarif ediliyordu. Bir tarafta dismanin yalanlar vardi.
Avrupa sinirlarinin 6tesinde, insanlar Bolsevizm denen “Rus
Miti saplantisiyla” buyilenmisti. Ancak Mussolini’ye go-
re bu rakip mitler, asir1 milliyetgilikten koklenen Hakikatin
mutlak halleriyle ve elbette kendi mitiyle 6zdeslesen liderli-
giyle ters dustugi olctide sahteydi.'® Bizim mitimiz, diyordu

Duce, “butiin geride kalanlara hikmeder”."!

8 Insanusti bir varligin bir bedende tezahiir etmesi, viicuda gelmesi — e.n.

9 Benito Mussolini, Opera omnia, Edoardo ve Duilio Susmel (ed.), La Fenice,
Floransa, 1951-1962, cilt 13, s. 45; cilt 7, s. 98: cilt 34,s. 117, 126.

10 Age.,cilt18,s. 19,49, 69, 457.

11 Bkz. Benito Mussolini, Scritti e discorsi di Benito Mussolini, Hoepli, Milan,
1934, cilt 2, s. 345.
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Modernizasyon mitine gelince, fasistler onu kisisel inan¢
meselesi olmaktan ¢ikarip siyasi kimligin ilkel bir bi¢imi-
ne donustiurduler. Bu yeniden bicimleme gayretinde haki-
ki siyaset, aklin kurdugu tuzaklarin tstesinden gelmis, an-
tikcagdan kalma, vahsi bir i¢ benligin projeksiyonuydu. Bu
yaklasim, fasistlerin ideolojik hedef, varsayim ve amaclari-
na boyun egen her seyin hakikat olarak tanimlanmasina ola-
nak tamid.

Fasizmin bu mistik boyutu demokrasi karsitiydi. Demok-
rasi, tarih boyunca yalanlara, mesnetsiz inanglara ve uydur-
ma bilgilere degil, hakikate dayal kavramlara yaslanmistir.
Fasist diktatorliikte ise durum tam tersidir. Tarih¢i Robert
Paxton'in acikladig gibi, fasistler icin, “Her ne, yeni fasist
adamin (ya da kadinin) digerlerine hukmetmesine olanak
saghyor ve secilmis insanlar zafere tasiyorsa, gercek odur.
Fasizm, hicbir zaman doktrininin hakikatinden gu¢ almada.
Halkin tarihsel kaderi ile lider arasindaki mistik bagla ytik-
seldi. Bu nosyon, ulusun altin ¢agyla, 6zgiin sanatsal ve ma-
nevi dehasiyla ilgili romantik goruslerle baglantiliydi. An-
cak, romantizmin kisisel yaraticihgin 6zgur yapisina duzdu-
gu 6vguleri her durumda reddedecekti.”’

Fasistlerin halk, ulus, lider ticlemesinden olusan meta-
forik bilesimi, miti, hakikatin mutlak hali olarak gormenin
bir sonucuydu. Siyasi tarihte bunun bir¢ok érnegini bul-
mak mumkun. Hakikat ve yalanin fasizmdeki bu gizem-
li ve tekinsiz salimimi, aslinda siyaset ile hakikat iligkisi-
nin uzun tarih¢esinde surekli yinelenen bir olgudur. Filo-
zof Hannah Arendt'e gore, siyasi tarihin hakikat ile gergin
bir iligkisi vardir, ancak bu iliski fasizmde siyasetin imhasi

12 Bkz. Sophia Rosenfeld, Democracy and Truth, University of Pennsylvania Press,
Philadelphia, 2019, s. 1.
13 Bkz. Robert Paxton, The Anatomy of Fascism, Knopf, New York, 2004, s. 16-17

[Tarkgesi: Fagizmin Anatomisi, cev. Hakan Atay ye Hivren Demir Atay, 1leti-
sim, Istanbul, 2011].
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ile son bulur. Fasizmi oérgutlu yalanlar tanimlar. Sadece li-
derin buyurdugu gercekler (ve yalanlar) hakikat olarak ka-
bul edilebilir.

Alternatif bir gerceklik kurgulamak icin hakikatin tahrif
edilmesi fasizm tarihinde ortak bir fenomendir. Ispanyol fa-
sist diktator Francisco Franco, Guernica’yr acimasizca bom-
balay1p ytzlerce insani katlettikten sonra isledigi bu buyuk
savas sucunu arsizca inkar edecekti. Guernica’nin bomba-
lanmas: fasist hukiimetin resmi kayitlarinda detayh olarak
belgelenmisti. Buna ragmen Franco, Guernica'nin, adini kir-
letmek ve “propagandalarim1” yaymak isteyen “Kizillar” ta-
rafindan “yok edildigini” iddia edecekti. Yalan soyleyenin
kendisi degil, siyasi dismanlar oldugunu iddia ederek haki-
katin kendisine el koyuyordu.

Naziler de benzer sekilde, gozlemlenebilen gerceklerle
ideoloji odakl “hakikatler” arasinda bir fark gozetmediler.
Totaliter diktatorlugun en karanhk sonuclan “kitle liderle-
rinin, yalanlarin gercege uydurmak i¢in yonetimi ele alma-
styla” ortaya ¢ikt.'® Arendt, yillar sonra, Adolf Eichmann
hakkindaki tartisma yaratan ¢alismasinda, Holokost'un
planlanmasi ve uygulanmasinda etkin rol oynayan Eich-
mann’in muhakemesi tizerine derin bir sorgulamaya giri-
sir. Eichmann, “gercegin saf haline duyulan nefretin” somut
bir 6rnegiydi. Arendt, Alman toplumunun yalanlara basvur-
ma konusunda Eichmann’dan farkh olmadigin ileri sirdu.
Alman toplumunun “Eichman’in zihniyetinin icine islemis

14 Bkz. Francisco Franco, Palabras del caudillo: 19 abril 1937-31 de diciembre, Edi-
ciones Fe, Barcelona, 1939, s. 149, 161, 276, 278.

15 Bkz. Hannah Arendt, Between Past and Future: Eight Exercises in Political Thou-
ght, Penguin, New York, 2016, s. 228, 246, 249 [Tirkgesi: Gecmisle Gelecek
Arasinda: Siyasi Dusiince Konulu Alti Deneme, ¢ev. Bahadir Sina Sener ve Onur
Eylul Kara, lletisim, Istanbul, 1996] ve The Origins of Totalitarianism, Meridi-
an, New York, 1959, s. 350 [Turkgesi: Totalitarizmin Kaynaklan (3 cilt), cev.
Bahadir Sina Sener (ilk iki cilt) ve Ismail Serin (igunci cilt), lletisim Yayinla-
11, Istanbul, 1997, 1998 ve 2014].
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olan yontemlerin, kendini kandirmanin, yalanlarin ve aptal-
ligin tamamen aynilariyla gerceklikten yahtilmis” oldugunu
soyleyecekti.'®

Ancak Arendt, Eichmannin durusmasindaki énemli bir
boyutu gozden kacirdi: kurbanlarin géziinden sunulan ha-
kikat."”” Arendt’in ¢izdigi Eichmann portresinde eksik olan
bir baska nokta da adamin fanatizme varan derin ideolojik
adanmishgiydi. Eichmann, idaminin hemen éncesinde san-
ki bir téorende konusuyormuscasina “Cok yasa Almanya,
Cok yasa Arjantin, cok yasa Avusturya. Onlarn asla unut-
mayacagim,” diyecekti.’® Arendt, Eichmann’in 6lume yak-
lastigimi sezdigi andaki soylediklerini “grotesk bir sagma-
lik”, patolojik bir zafer sarhoslugu olarak nitelendirir. Fa-
kat Arendt icin bu farkindalik, ideolojik bir anlayis1 degil,
anin basmakalip, formtle dayal bir temsilini ifade ediyor-
du. Bu yuzden Eichmann’in son sozlerini “klise” ve kotu-
lugun siradanhg olarak degerlendirdi. Diger tarihgiler Ei-
chmann’in son sozlerini, Nazi ge¢misini ve suglarini, onun
Nazizm’e karsi duydugu derin baglihigin sonucu olarak gor-
meyi tercih ettiler.”® Eichmann’in bu derin bagligi, Na-
zizm'in en asli ideolojik hakikatineydi. Eichmann, hayatinm

16 Bkz. Hannah Arendt, Eichmann in Jerusalem, Viking Press, New York, 1965, s.
52 [Turkgesi: Kotuligin Siradanhg: Eichmann Kudiis'te, Metis, Istanbul, 2009].

17 Eichmannin durusmasi ve taniklik tarihi uzerine bkz. Carolyn J. Dean, The
Moral Witness: Trials and Testimony after Genocide, Ithaca, Cornell University
Press, NY, 2019.

18 Bkz. Hannah Arendt, Eichmann in Jerusalem, s. 252.

19 Christopher R. Browning, Collected Memories: Holocaust History and Postwar
Testimony, University of Wisconsin Press, Madison, 2003; David Cesarani, Be-
coming Eichmann: Rethinking the Life, Crimes, and Trial of a “Desk Murderer”,
Da Capo Press, Cambridge, MA, 2006. Arendt’in gelismekte olan Holokost ta-
rihyazimi karsisindaki baglamsal konumu icin bkz. Federico Finchelstein,
“The Holocaust Canon: Rereading Raul Hilberg”, New German Critique, say1
96, 2006, s. 3-48. Ayrica bkz. Richard Bernstein, Hannah Arendt and the Jewish
Question, MIT Press, Cambridge, MA, 1996; Dan Stone, History, Memory and
Mass Atrocity: Essays on the Holocaust and Genocide, Valentine Mitchell, Lond-
ra 2006, s. 53-69. i

28



ve 6lumiunu, Berlin'den Buenos Aires’e ve Buenos Aires’ten
Kudus’e uzanan okyanus 6tesi bir yolculugun hatirasindan
ote bir sey olarak gordu.

Eichmann’in Kudus'te yargilanmasindan ¢ok zaman once,
Arjantinli yazar Jorge Luis Borges, 1946’da Buenos Aires'te
yayimlanan bir hikayesinde benzer bir Nazi élumunu kale-
me almist1. Nazizm'’in yenilgisinin ardindan, Borges'in ha-
yali katili Otto Dietrich zur Linde, fasizmin anlami, ge¢mi-
si ve bugiinu tizerine derinlemesine dustnir. Zur Linde sa-
vasin hasmetli zamanlarin1 yasamisti, fakat onun icin mut-
lak hakikat ancak yenilgide tam manasiyla ortaya ¢ikacak-
ti: “Mutlu bir savagin gunleri ve geceleri. Icimize ¢ektigimiz
havada asktan pek de farkl olmayan bir duygu vard. San-
ki deniz bir anda yanimizda beliriyordu, kanimizda bir mu-
cize, bir bayram havasi geziniyordu.” Ancak hakikat bu cos-
kunun i¢cinde bulunamamsti. Kendisi gibi diger Naziler de
gercege dayali aciklamalarin 6tesine gecen, askin bir haki-
kati, zafer coskusunda degil, yenilginin “diskisindan” yik-
selen bir lezzette buldular.

Ofke kabin1 bosaltiyorum diye diisiindim, fakat diskilarda
beklenmedik bir tada rastladim, gizemli ve mutlugun nere-
deyse korkung olan tadina. Birkag¢ farkh a¢iklama yapma-
y1 denedim, ama higbiri yeterli gelmedi. Dusundtum: Yenil-
giden memnunum, ¢inku gizliden gizliye suclu oldugu-
mu biliyorum ve beni bu giinahtan sadece cezalandirilmak
kurtarabilir. Dusindum: Yenilgiden memnunum, ¢unku
bu bir son ve ben ¢ok yorgunum. Dustindim: Yenilgiden
memnunum, ¢inki vuku buldu, ¢inki olan, olmus olan
ve olacak butiin olaylar1 geri alinamaz bir bi¢imde birles-
tirdi, ¢tinku tek bir gercek olaya kizmak ya da onun i¢in
hayiflanmak evrene kars1 saygisizliktir. Dogrusunu bulana
kadar bu a¢iklamalarla oyalandim.
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Zur Linde, lizumsuz gerceklerden ve deneyimlerden kur-
tulduktan sonra, hakikati dongtsel bir bicimde Nazi inan-
cyla tammlayacakti. Tarnowitz Toplama Kampr'nin mu-
dur yardimcisi zur Linde i¢in fasizmin hakiki “a¢iklama-
s1”, siddete olan sadakatin teyidinde yatiyordu. Bu, dogru-
lanmaya ihtiya¢ duymayan, dinyada “cenneti” tesis edecek
bir inancti: “Dunya Yahudilikten 6luyordu, Isa’nin inanci
olan Yahudilik hastaligindan; biz ona siddeti ve kilica inan-
a ogrettik.”2

Borges'in, bu bolumun de epigrafi olan alintisinda mizahi
dille 6ne sirdugu gibi, yalanlan fark etmeliyiz, fakat sebep
oldugu siddet eylemlerini analiz ederken onlar yok sayma
ltukstimuz olmamali. Borges'in hayali kahramani olan Nazi
hikaye anlaticis1 gibi, Eichmann’in Kudts'te kendini kandir-
dig1 hepimiz icin asikar olsa da fasistler eylemlerini bu se-
kilde yasayip anlamlandirmiyorlar. Fasistler neden tarihte-
ki rollerini mitler tizerinden okuyorlar? Bu sorunun ceva-
b1 tarihsel bir aciklamay: gerektiriyor. Arendt bu yalanlarin
totaliter sistemdeki islevi ve rolunii ¢coziimlemeye hevesliy-
di. Fasistlerin her seyden once bu yalanlara neden inandi-
giyla ilgili bir analiz yapmadi. Gudiilerini neyin tetikledigi
ile ilgilenmedi. Arendt “Totaliter yonetimin ideal 6znesi, ik-
na olmus Nazi ya da adanmis Komiinist degil, gercek ile ha-
yal (yani deneyimin gercekligi) ve dogru ve yanhs (yani du-
since standartlar1) arasindaki ayrimin artik mevcut olmadi-
g1 insanlardir,” diyecekti.?’ Ancak bu “ideal” genel 6zne ne
kadar 6nemli olursa olsun, bu kitabin odak noktasinm ikna
edilmis olanlar olusturuyor. Baska bir ifadeyle, Arendt ideal
tiplerle ilgileniyordu. Ben ise fasizmin tarihine yonelik argu-
manlarimi ampirik olarak temellendirmek icin olmus olana,
tarihsel olarak belgelenmis isimlere bakiyorum. Fasizm ca-

20 Borges, Obras completas I, s. 580.
21 Hannah Arendt, The Origins of Totalitarianism, s. 474.
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lisan tarihgilerin, fasistlerin soyledikleri yalanlar1 nasil mes-
rulastirdiklarin anlamasi gerekir.

Fasistler neden yalanlarinin hakikat olduguna inandilar?
O donemlerde yasayan bircok fasizm karsitinin belirttigi gi-
bi, diktatorlugun fasist tarihi yalanlar tizerine kuruluydu.
Fagistlerin 6ne sirdagti bu mitsel, hayal drtnu hikayeler as-
la dogrulanamiyordu, ¢iinku ge¢cmis ve bugin tamamaiyla
onlarn tahakkimu altindaydi. Bu nedenle, bu kitap fasizm-
deki yalanlar tarihini ortaya koyuyor.
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Fasizm Tarihinde Hakikat ve Mitoloji

1945'te Hannah Arendt, fasizmin tamamiyla yalan, korkung
siyasi sonuglar doguran bir yalan oldugunu gozlemledi. Fa-
sistler yalanlan bile isteye gercekmis gibi ortaya koyuyorlar-
d1. “Asil olan sey suydu; onlar gercekle hakikati birbirine ka-
ristiran asirhik Batili onyargiy: istismar ettiler ve o guine kadar
sadece yalan olarak ifade edilebileni ‘hakiki’ye cevirdiler.”
Arendt icin gerceklik sekil verilebilir, degistirilebilirdi,
ancak hakikat asla. Onun icin fasistlerle tartismaya girmek
manasizdi. Zira fasistler yalanlarin1 saklamiyorlardi. Ha-
kikati son derece etkin bir bicimde yok ederek “yalanlar-
na geriye donuk bir temel saglamak icin eyleme gectiler”.
Arendt’in dusuncesine gore, ideolojik politikalarin bu turd,
bildigimiz haliyle gercekligin amansizca tahrip edilmesine
yol acar. Fasist yalanlar alternatif bir gerceklik uretti. Fakat
Arendt’in yorumuna gore hakikatin yok edilmesinin ardin-
da basit bir yalan degil, fasistlerin daha askin bir hakikatin
var olduguna dair inanglan yatiyordu.' Arendt fasistleri ba-

1 Hannah Arendt, “The Seeds of a Fascist International”, Jerome Kohn (der.),
Essays in Understanding 1930-1954, Harcourt Brace, New York, 1994, s. 147.
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sit bir sekilde asagilamiyordu. O ve onun gibi bircok fasizm
karsit1 cagdasi, fasist ideoloji tarafindan sahneye konulan o
tek hakikatin nasil olup da milyonlarcasini ikna ettigini an-
lamak istediler. Stphesiz, baz1 6nde gelen fasistler, ideolo-
jiyi bir propaganda araci olarak tasarlayan ikiytizli yalanci-
lard1. Ancak oyle bile olsa, fasistlerin en 6nemli liderleri ve
yandaslarinin bir¢cogu neden ve nasil bu yalanlarin ve propa-
gandanin pesinden sonuna kadar ve ¢liimune gittiler? Kim
bir yalan i¢in 6lur?

Fasizm basit ve ikiyuzlu bir yalan degildi. Fasizm hem
asagidakilerin hem de yukarndakilerin deneyimledigi ve
inandig1 bir tecriibeydi. Fasist temalarin i¢sellestirilmesiyle
olusan fasist benligin bircok anlami vardi. Resmi olanlar ya
da fasist alginin anhk gelisen halleri gibi...? Inananlar ¢ok-
tu. Fasizmde, kurmaca gercekle yer degistirdi ve gercege do-
niistii. Inanmayanlar i¢in bu fasist fanteziler sadece yanhs
konumlanmalar, siyasetin dogas1 tizerine yapay savlar ola-
rak degerlendirildi ve degerlendirilebilir. Fasistler icinse ter-
si dogrudur.

Bilhassa 1922 ila 1945 yillan arasinda fasistlerle fagizm
karsitlar arasinda, fasizmdeki askin hakikatin sezgisel [non-
rational] dogasi ve bilin¢disinin siyasetteki yeri ile ilgili ola-
gandis1 bir mutabakat vardi. Bilin¢disi, Sigmund Freud,
Theodor W. Adorno ve digerleri tarafindan, benligin en ir-
rasyonel yonunu, idrak ve suurdan azade olan pargasini ifa-
de etmek icin kullanilan karmasik bir terimdi. Fasistler icin-
se bu terim fasizmin bilin¢ kazandiracagi, zekanin gelisi-
minden onceki i¢sel benligi temsil ediyordu.

Freud'un ve daha geneliyle psikanalistlerin tersine, fasist-
ler bu benlik fikrini, hakikatin kaynag, fasizmin dogdugu
ve siyasi gerceklige evirildigi bilin¢ 6ncesi bir durum ola-

2 Bkz Mabel Berezin, Making the Fascist Self: The Political Culture of Interwar
Italy, Cornell University Press, Ithaca, NY, 1997, s, 198.
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rak yorumladilar. lleride gorecegimiz tizere, fasistler, bas-
ka bircoklan gibi, bilincaltinda yatan siyasi buyruklarin bas
tercimanlarn olarak kendilerini gorduler. Bu “gercegin” al-
tim1 cizmek icin ise siklikla benlik fikrini kullandilar. Bu si-
yasi buyruklar zaman zaman kendi tlkelerinin otesine gece-
cek ve dunya ile kesisecekti. Bilingsizlikten bilince gegis, fa-
sizm i¢in askin hakikatin ortaya ¢iktig1 am temsil ediyordu.

Fasizm, milli hareketleri ve rejimleri olan kuresel bir ide-
oloji olarak tarif edilebilir. Fasizm Avrupa’nin hem icinde
hem de disinda var olmus ulusasir bir fenomendi. Modern
bir karsidevrim olusumu olarak asin milliyetgiydi; libera-
lizm ve Marksizm karsitiyd1. Fasizm sadece basit bir reak-
siyoner konum degildi. Temel hedefi, “yukaridan asagiya”
modern bir diktatorlik insa etmek icin demokrasiyi iceri-
den yok etmekti.

Kapitalizmin ve demokratik temsilin eszamanl krizleri-
nin uruniydu. Ulusasin fasistler, kamusal ile 6zelin ya da
devletle vatandasin arasindaki farklarn silindigi, sivil toplu-
mun ve farkl seslerin susturuldugu totaliter bir devlet mo-
deli 6neriyorlardi. Fasist rejimlerde bagimsiz basin susturul-
du ve hukuk devleti tamamiyla ortadan kaldirld:.

Fasizm, liderin halka ve ulusa organik bicimde bagh ol-
dugu, karizmatik, kutsal, hatta mesihvari bir liderligi sa-
vunuyordu. Fasistler, halk iradesinin diktatoérde tecelli et-
tigi bir duzeni arzu ediyorlardi. Cinku lider, halk: adina
hareket eden ve insanlarin gercekte ne istediklerini onlar-
dan daha iyi bilendi. Fasistler, tarihin ve ampirizme daya-
1 hakikat kavramlarinin yerine siyasi mitleri koydu. Dus-
man mefhumlan asir1 ugtaydi. Fasistler i¢in dusmanlar,
ulus ve halk icin varolussal bir tehditti ve bu yuzden on-
lar ilk 6nce zuliim gérmeli, sonra tehcir edilmeli ya da or-
tadan kaldinlmaliydi. Fasizm, asin1 siyasi siddettin ve sava-
sin surekliligine dayanan yeni bir dunya diizeni yaratmayn,
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yeni bir ¢igir agmay hedefledi. Kuresel bir ideoloji olarak,
kendisini farkli ulusal baglamlarda sturekli yeniden duzen-
ledi ve 6zu sabit kalmak kaydiyla farkli ulusal yorumlara
maruz kaldi.

Fasizm resmi olarak 1919°da Italya'da dogdu. Ancak tem-
sil ettigi siyaset, dunyanin birbirinden uzak koselerinde es-
zamanl olarak belirdi. Japonya’dan Brezilya ve Almanya'ya,
Arjantin’den Hindistan ve Fransa'ya, Sagin fasizm tarafin-
dan temsil edilen demokrasi karsiti, siddet egilimli irkei
devrimi, farkl ulkelerde farkl adlarla benimsendi: Alman-
ya'da Nazizm, Arjantin’de nacionalismo, Brezilya'da integra-
lismo... Fasizm, Mussolini fascismo s6zcuguni telaffuz et-
meden 6nce bile ulusasiriydi. Ancak 1922’de, Italya'nin re-
jimine donustukten sonra bu sozciik butun dinyanin ilgisi-
ni cekti ve yerel baglamlarda farkh anlamlar kazandi. Elbet-
te bu, ulusasin fasistler icin Italya’nin (ya da Fransa'nin ve-
ya sonrasinda Almanya’nin) etkileri 6nemsizdi demek anla-
mina gelmiyor.

Fasistler, cesitli kisa donemli stratejileri diinyada uzun
zamandir suregelen temel bir pesin htuikiimle bagdastirdi-
lar. Fasist sentez, gundelik hayatin siyasetinden dogmaya
dogru evrilen bu olanaksiz eksen degisimine dayaniyordu.
Dunyanin dort bir yaminda fasizm tizerine kafa yoranlar, fa-
sist pratikle (strateji) ideal (teori) arasinda, cogu zaman ger-
gin olan bir bag kurmak zorunda kaldi. Kutsal, 1rk, insan-
lar, imparatorluk ve mitsel ge¢cmis hakkindaki fikirler stirek-
li Dogu'nun ve Giineydogu Asya'nin, Avrupa'nin, Ortado-
gunun ve Latin Amerika’nin birbirinden ¢ok farkh gercek-
liklerine uyarlandi. Fasist fikirler, Hindistan ve Ortadogu’da
somurgecilik sonras1 donemin otoriter bir varyanti tizerine
dustunce tiretmeye hizmet ederken, Japonya'da, imparator-
lugun modernlestirilmesine yonelik tasarilar icin kullanil-
di. Somurgecilik sonrasi, cumhuriyetci Latin Amerika’da fa-
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sizm, kendisini, bir taraftan cumhuriyet 6ncesi Ispanyol Im-
paratorlugu’nun devami olarak nitelendirirken diger taraf-
tan antiemperyalizmin otoriter bir bi¢imini ilerleten yegane
yol olarak ortaya koyuyordu. Fasizm her seyden once, siyasi
oznelligin radikal bir bicimini gelistirdi. Fasizmin i¢sel ma-
nast, fasist bir matrisi, onun kutsal kurucu boyutunu temsil
ediyordu. Bilin¢disina yonelik bu kavrayis, aklin gelisimin-
den onceki 6nsezi, fasist idealin s6ziimona safligini, insan-
larin fasist evrenlerini ve 6zgun fikirleri birbirine baglayan
“fasist hissiyat1” ifade ediyordu.

Fasizm, modern bir halk egemenligi fikri tizerinden for-
millestirildi. Ancak bu formiilde siyasi temsil yer almazken
iktidar tamuyle, halk adina hareket eden diktatore devredi-
liyordu. Fasist duzen, askin hakikat olarak benimsenen mit-
sel fikirler tarafindan mesrulastirildi.?

Fasizmin iktidar, mit ve hakikat denklemi busbutun ye-
ni degildi. Fasizm karsit1 elestirel dusunurlere gore fasizm,
uzun ge¢misi olan bir mantikdisi gelenegi takip etmekle kal-
may1p onu dontusturdu. Aralarindan ¢ok zeki olan gozlem-
ciler, 6nde gelen romantik geleneklerin fasist hakikat kavra-
mina, benligin kah icinde kah disinda zuhur eden bir “ger-
ceklige” arka plan olusturdugunu 6ne surduler. 1ki dunya
savagl arasindaki yillarda, Arjantinli yazar Jorge Luis Bor-
ges, fevkalade isabetli bir sekilde Iskog tarihgi, hiciv yaza-
1 ve llerlemeciligin dismani Thomas Carlyle’in bir eserine
dikkat cekecekti. Borges'e gore Carlyle’in bu ¢alismas fasiz-
min entelektuel oncistydu; Carlyle ise “karabasanlarin ha-
yalcisi”. Cagdaslarinin yanhs anladig: “ancak bugiin icin tek
ve ziyadesiyle ortaya dokulmis bir sozcuge, Nazizm’e denk
gelen” bir “siyaset teorisi” 6ne surtuyordu. Fasizmin soyku-
tigunde yer bulan bu ¢calismanin 6nerdigi dunyada “kahra-

3 Federico Finchelstein, From Fascism to Populism in History, s. 15, 37, 39, 41
[Turkgesi: Fagizmden Popiilizme, cev. Ali Karatay, lletisim, Istanbul, 2019].
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manlar, ikinci simf insanlar, askeri dobralik ve kufurle yo-
neten, ele avuca sigmaz yari-tanrilar”di.*

Borges, Avrupali yazar ve felsefecilerin 6zgiin katkilarini
vurgularken, fasizmin, kendi cografyasi olan Latin Amerika
baglamindaki yakinsak entelekttiel soykuttiklerinden bah-
setmeyi ihmal etti. Latin Amerika romantizminin seckin bir
ornegi olan Ariel'in Uruguayli yazar José Enrique Rodé'nun
liberalizm tizerine yazdig) elestirel yazilarda ve yasadig1 do-
nemde Arjantin’in en tunli yazar olan Leopoldo Lugones’in
ilk calismalarinda, 6zbenlikten dogan, yalin bir giizellik ve
duzen duygusuyla taglanmis bir hakikat olgusu buluruz.

Daha erken bir Latin Amerika romantik gelenegi dis diin-
yanin celigkilerini sorgularken, liberalizm ve mubhaliflige
acitk otonom bir 6zbenligin insas1 arasindaki iliskinin altim
ciziyordu. Rodé ve Lugones bu ¢eliskileri modern liberal de-
mokrasilerle 6zdeslestirecekti. Pozitivist Auguste Comte’tan
Aydinlanmacilik karsiti, reaksiyoner Joseph de Maistre’e ka-
dar uzanan, daha eski donemlerin bireycilik ve demokra-
si karsit1 dustinurleri, siyasetin mutlak bir hakikate ihtiyac
duydugunu ve bunun tzerine kafa yorulmas: gerektigini
one surdiiler.® Rodo ve Lugones denileni yapacaku.

Mevcut demokrasinin reddi, bu yazarlarnn klasik Yunan’a
gizemli geri dontus ¢cagrilarinin merkezinde yer aldi. Rodé ve
Lugones (6zellikle, fasizme yoneldigi 1920’lerin oéncesinde-
ki sosyalist ve liberal-muhafazakar evrelerinde) kitanin te-
mel entelektuel soykutiugunu, yani klasik mirasini ¢ikarir-
ken, modern Avrupa ve Amerika Birlesik Devletleri'nin La-

4 Bkz. Jorge Luis Borges'in eserleri: “Thomas Carlyle”, s. 35; “Thomas Carlyle:
De los héroes”, s. 37-41; ve “Definicion del Germandfilo”, Obras completas IV,
s. 442; “Ensayo de imparcialidad”, Sur, say1 61, Ekim 1939, s. 27.

5 Liberal romantik gelenek tizerine bkz. Pablo Piccato, The Tyranny of Opinion,
Duke University Press, Durham, NC, 2010, s. 10, 11. Ayrica bkz. Elias José
Palti, El momento romdntico: Nacion, historia y lenguajes politicos en la Argenti-
na del siglo X1X, Eudeba, Buenos Aires, 2009; Nadia Urbinati, The Tyranny of
the Moderns, Yale University Press, New Haven, CT, 2015, s. 41, 55, 56.
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tin Amerika uluslarinin tizerindeki etkilerini es gecti. Lugo-
nes, iki dunya savasi aras1 doneminin fasisti olarak, Arjantin
ve Latin Amerika hakkindaki bu goruslere geri donecekti.
Ulkesini ve kitasini, aklin ve modernizmin temel ilkelerini
sorgulayan klasik mitlerin yayildig1 kaynak olarak goruyor-
du. Lugones icin mitin geri donusu, diktatorlugun “durust
yaratim1” olarak adlandirdig siireci mujdeliyordu.®
Lugones gibi fasistler, fasist diktatorlik icin yaptiklan
modern oneriler icin mitsel bir gecmis insa ederken, Borges
ve bircok ulusasir fasizm karsiti dustunir, Aydinlanmacilik
karsit1 ideoloji ve fasizmin kokenleri arasindaki bag tizerine
daha elestirel bir tarihsel anlayis1 paylasiyorlardi. Max Hork-
heimer 1934’te, “Hakikati iktidarin emri altina alma egili-
mi ilk olarak fasizmle ortaya ¢cikmadi,” demisti. Irrasyona-
lizm “modern ¢agin biitiin tarihine nufuz eder ve akil kav-
ramin sinirlar”.” Benzer sekilde, Ernest Cassier, lkinci Diin-
ya Savasi'min sonundaki yazilarinda “hakikat iktidarda ya-
tar” fikrinin Hegel'e kadar geri gittigini ve bu fikrin “fasiz-
min en acimasiz ve en berrak programim” ortaya koydu-
gunu vurgulayacakti.® S6z konusu fasizm karsiti yazarlar
icin fagizm, irrasyonel mitsel bir gelenegin semptomuydu
(Horkheimer) ve yenilik olarak adlandirilabilecek tek geti-
risi ise korkung sonuglar doguran ve doganin seyrini etkile-
yen bir “teknik”ten ibaretti (Cassirer). Arendt ve 6ncesinde
Borges, iktidar ve guice dair fasist fikirlerin hem kavramsal
hem de pratik acidan insandisilastirmanin [dehumanization]

6 Bkz. José Enrique Rodd, Ariel, Biblioteca Artigas, Montevideo, 1964, cilt 44.
Ariel'in icinde ozellikle bkz. s. 18-20; liberalizm tizerine olan boliimler igin 6r-
negin bkz. s. 187, 188. Bkz. Leopoldo Lugones, Politica revolucionaria, Ana-
conda, Buenos Aires, 1931, s. 17-19 ve ayrica s. 12-13, 15, 24-25, 29, 38. Ayn-
ca bkz. Leopoldo Lugones, Estudios helénicos, Biblioteca Argentina de Buenas
Ediciones Literarias, Buenos Aires, 1923, s. 18-21; Leopoldo Lugones, Nuevos
estudios helénicos, Babel, Buenos Aires, 1928, s. 23, 181.

7 Max Horkheimer, Between Philosophy and Social Science, s. 278.

8 Ernst Cassirer, The Myth of the State, s. 335.
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yeni bicimlerine neden oldugunu 6ne sturduler. Bu mumkiun
olabildi cunka esitlik fasizmin kitabinda yazmaz. Fasizm ev-
rensel aklin hakikati soylemek konusunda yegane kriter ol-
dugu fikrine karsiydi. Fasizm, siyasi hakikatin nihai kayna-
g1 olarak birtakim mitsel kokenler tesis etti. Fasizm siyaset-
te dogru ile yanlhs arasindaki ayrimi bulaniklastirdi. Fasizm
milliyetci ve ayni zamanda mutlak olan bir “hakikat” tret-
ti. Hakikat ise ¢cogul cagrnisimlara kapal bir sekilde, her tur-
ltt muhalefeti dislad1 ve hiyerarsik gug iliskilerinin seckin
bir urtiniine déntstu.

Fasistler, hakikatin rasyonel tariflerini sorgulayarak, on-
dan sakl bir mana ¢ikarmak konusunda israrci oldular. On-
lar icin hakikat, iktidarin icinden ve iktidar yoluyla orta-
ya ¢ikan bir sirdi. Hakikat ve mesruiyet, gigli, siddetli ve
muktedir olanda sakliydi. Cunki onlar i¢in hakikat, halk
ve ulus hakkinda tarih-6tesi mitsel egilimlerin bir ifadesiy-
di. Halki ve ulusu sahsinda temsil eden, yasayan bir mit olan
lider, iktidarda olan bu egilimlere fiili bir varlik kazandirdi.
lktidar, mitin siddet, y1kim ve istila yoluyla dogrulanmasin-
dan turedi.

Sonug olarak, fasist siyaset mitolojiydi. Fasizmde, haki-
katin mutlak halini ampirik bulgularla dogrulamaya ihtiya¢
yoktu. Hakikate, tarih-otesi mitlerin ifadeleri oldugu dusi-
nulen kavramlarin sezgiler tizerinden dogrulanmasiyla ula-
siliyordu. Siyasi analizin gerceklikten kopusu vahim bir ge-
lismeydi; fasizmin, akil ve mantugin 6tesine gecen mutlak
bir siyasi sahicilik arayisinin sonucuydu. Bu baglamda, fa-
sistler sadece yalan soylemekle kalmiyor, kendilerini de al-
datiyorlardi. Adorno'nun 1951°de ileri surdugi gibi, fasist
“sahteligin” “buyusune” kapilmislardi. Adorno’ya gore, “Fa-
sizmeickin olan daimi savas tehlikesi yikimin 6nunu agar ve
kitleler de en azindan bilin¢ oncesi duzeyde bunun farkin-
dadirlar. Irrasyonelligi ideolojik olarak makul gosteren mi-
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toloji ne kadar uydurma olursa olsun, fasizm, kendi irrasyo-
nel guglerine gonderme yaparken tumuyle hakikat disindan
konusmaz.”®

Benzer sekilde, Arendt icin de totaliter ideoloji gerceklik-
ten bazi parcalar aliyor ancak ampirik korlige yol agiyor-
du. Tarihsel olarak, bu ideolojik harekat, gercegin ve fante-
zinin kaynasmasina neden oldu. Yalanlara inanmak, totali-
terizm yandaslarinin ve o6zellikle, “ideolojik yalanlan” “kut-
sal, dokunulmaz hakikatlere” ceviren elitlerin egitimlerinin
parcastydi.’®

Ancak, fasistler kendi yalanlarina liderlerinin agzindan
ciktig1 icin mi inandilar? Yoksa bu yalanlan, gercekten i¢
benliklerinden ortaya ¢ikan hakikatin sahici halleri olarak
mu1 gordiler? Fasistlerin diinyasinda celiskili ihtimallere yer
yoktu. Fasist hakikat kavraminin ideolojik mahiyeti tam
da burada yatar. Fasizm, son kertede liderin bilinci tarafin-
dan ve onun uzerinden kavranan hakikati, kolektif biling-
disinda koklenen askin bir mitle 6zdeslestirdi. Bilin¢disin-
daki catismalarin disa aksettirildigine olan bu inang, biling-
disinin “sirrimin ortaya dokulmesi”, fasistler icin esasti. Fa-
sizmde kolektif arzularn, liderin bedeninde ve soylevlerin-
de var oldugu distunuluyordu. Liderden, bilin¢disinda ya-
tani, yani otantik ve hakiki olan1 bilin¢ duzeyine ¢ikarma-
st bekleniyordu.

9 Theodor W. Adorno, “Freudian Theory and the Pattern of Fascist Propaganda”
(1951), Gesammelte Schriften, Suhrkamp, Frankfurt, 1990, cilt 8, s. 429.
10 Bkz. Hannah Arendt, The Origins of Totalitarianism, s. 382-387.
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Viicut Bulmug Fagizm

Fasizm, aklin sinirlarini asan ve liderde somutlasan bir haki-
kat kavrami 6ne suriayordu. Mit tam anlamiyla liderin sah-
sinda vicut buluyordu. Enkarnasyon fasistler i¢in temsilin
tam aksini ifade ediyordu. Fasist ideolojide dil, icteki duy-
gular anlatmakta yetersizdi ¢cunku bu duygular, rasyonel bir
suirecten geciyor ve jenerik fikirler olarak soze dokuliyor-
du. Ozdustinumsellige dayanan diisiinceler ve sozlu ifadeler
degil, sadece imgeler ve eylemler duygular hayata gecirebi-
lirdi. Fasistler icin, fasizmin siyasetteki 6zgunlugintn esasi
buydu. Fasistler her seyden once akla ve mantiga kars: dur-
dular. Varliklarinin kaynaginin mitlerde yattigina dair guclu
bir inanglan vardi. Bu yuzden fasizmin kokenleri “aklin me-
kanik hesabina” gelmez. Fasist dusiincenin “mantig ve teo-
risi yoktu”. Fasizm “i¢gudisel bir tepkiydi”." Fagizm gercegi
degistirerek gerceklik haline donustiren ve boylece siirek-
li olarak yinelenen bir fanteziydi. Bu noktadan bakildigin-
da, entelektiiel bir devrimdi. Fasist Devrim, icgudusel arzu-
lan siyasi alanda hayata gecirmeye, nesnellestirmeye yonelik

1  Giussepe Bottai, “L'equivoco antifascista”, Critica Fascista, 1 Nisan 1924, s. 30.
Ayrica bkz. “L'espansione del fascismo”, Universalita Fascista, Subat 1932, s. 96.
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bir girisimdi. Bu girisim epistemolojik duzeyde, algiya dair
insancil ilkelerin siirekli olarak reddedilmesine neden oldu.
Fasizme gore dnsezinin gucu, 6zdusunumun, yani ken-
dini sorgulama yetisinin tizerindeydi. Burada ktresel olcek-
te bir medeniyet donuisumu esast1. Fasizm kendisini, libera-
lizmin “barbarhigina” karsi duran ulusasin bir ideoloji ola-
rak goruyordu. Fasizmi, milli kiltirle herhangi bir iligki-
si olmayan bir “milli bir parantez” olarak okuyan Croceva-
ri bir yorumun aksine fasistler, milli geleneklerin, bireyle-
rin ruhlarinda kok salmis olan tekil bir milli benlikten or-
taya ¢iktigini savunuyorlardi.? Bu baglamda milliyetciligin
gercek sezgisel dogasini sadece fasizm temsil edebilirdi. Ote
yandan, liberalizm ulus tasavvurunun yapay bir bicimiydi.
Bu fikir, liderin kutsal enkarnasyonu ve ulusun liderde
viicut bulmasi tizerinden ¢rneklendirildi. Tarih¢i Dominick
LaCapra’nin 6ne surdugi gibi, bu olgunun, “Tanrr’nin dun-
yada tecellisi’ne inanan teolojik diistince ile baglantili, de-
rin bir dini arka plam vardir.? Lider, kutsal olanin bu dun-
yada vucut bulmus hali oldugundan, éldugunde bile diger-
lerinin bedeninde yasamaya devam edecekti. Sozleri hakikat
olarak kalacakti. Rumen fasist lider Horia Sima’nin 1940’ta,
kendisi gibi Rumen bir fasist lider olan ve infaz edilerek 6l-
durtlen Yuzbasi Corneliu Codreanu'nun arkasindan soy-
ledigi gibi, soylarindan gelen “en buytk liderin distincesi
ve arzusu” yeni bir insan, otantik bir elit “ve cennetin kut-
sal 15181 gibi bir tulke” yaratmalarina yardimci olacakti. Cod-
reanw’nun soézi, onlar i¢in “Onder’e duyulan sinirsiz sevgi-

2 Bkz. Benedetto Croce, Scritti e discorsi politici, 1943-1947, Laterza, Bari, 1963,
ciltl, s. 7; ciltIl, s. 46, 357. Aynica bkz. Renzo De Felice, Interpretations of Fas-
cism, Harvard University Press, Cambridge, MA, 1977, s. 14-23; Pier Giorgio
Zunino, Interpretazione e memoria del fascismo: Gli anni del regime, Laterza, Ro-
ma, 1991, s. 11-142.

3 Bkz. Dominick LaCapra, History and Memory after Auschwitz, Cornell Univer-
sity Press, Ithaca, NY, 1998, s. 104. i



nin mesalesi”’ydi. Onun so6zu “yuzyillar boyunca, Roman-
ya soyundan gelenler i¢in kanundur. Onun selam1 degisme-
den kalacaktir ¢cinku O'nun ruhunda ilerlemek istiyoruz.
Romanya'nin gokyuzu ruhlarimizin tizerinde kararmadikga,
Onder olemez. O bizim aramizda, bizimle yasiyor”.*
Liderin agkin bir figtir olarak gorulmesi aym zamanda bir-
lesmis bir irade etrafinda kenetlenmis bir millet topluluguna
itaati zorunlu kihiyordu.® Bu kolektif irade, ifadesini ideal ola-
rak liderde buluyordu. Bir “rittiele” bagh kalmak, bireyin ya-
samin organik bir bicimde duzenliyordu. Bireyin “mite”, ha-
rekete, parti ve devlet hiyerarsisine teslimiyeti, yeni bir gerce-
gin yaratilmasina yol agacak iliski zincirinde bireyin oynadig
rolin taninmasi anlamina geliyordu. Bu gerceklik, daha sonra
dunyay1 mitin ideolojik buyruklarina uyarliyordu. Fasist en-
telekttiel Camillo Pellizzi'nin gordugu gibi, yeni bir diinya ya-
ratmaya yonelik fasist girisimde bilin¢disimst bir boyut vardi.®
Gergeklik gibi gecmisin de ideolojik buyruklara uygun
olarak degistirilmesi gerekiyordu. Ge¢mis, mutlak hakikatin
mantig1 cercevesinde yeniden yazilmaliydi. Meksikal fasist
José Vasconcelos'un Arjantinli fasistlerin siyasi tarihi hak-
kinda yazdig gibi: “Arjantin’de bir Ispanyol ve Katolik hare-
ket gelisiyor. ... [O]nlar Arjantin tarihini, tersytiz ederek, ya-
ni hakikate uygun olarak, tarihi, liberalizmin buttin yalanla-

4 Corneliu Zelea Codreanu, Manual del jefe, Europa, Miinih, 2004, s. 5.

5 Mussolini 1929'da soyle diyordu: “Disaridan bakan biri ltalyanlarin az konus-
tugunu, ¢ok suya sabuna dokunmadiginm ve tek bir iradenin hakimiyeti altin-
da oldugunu fark eder: Iste, ustinsan felsefesinin ilkesine gore miikemmelles-
mek icin uzun zaman ve aym dogrultuda itaat etme sevincine sahip olmanizin
sart oldugu fasizm siyaseti.” Bkz. “Parla il duce del fascismo”, Il Giornale d'Ita-
lia, 15 Eylal 1929.

6 “Dunya (berbat sey!) bizimdir ¢iinkii neredeyse bilin¢dis: olarak bir diinya ya-
ratmaya koyulduk.” Camillo Pellizzi, “Imperialismo o aristocrazia?”, Il Popo-
lo d'Italia, 13 Mayis 1923. Ayrica bkz. “Il comandamento del Duce”, Il Popolo
d’Italia, 2 Ekim 1923; Nino Fattovich, “Sacra religio patriae (Divagazioni sul
fascismo)”, Il Popolo d’Italia, 3 Ocak 1925; Antonio Pirazzoli, “Mussolini e il
fascismo visti da lontano”, Il Popolo d'Italia, 15 Mart 1925.
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rindan antarak yaziyorlar.” Fasistlerin gorustne gore, tarih
cogunlukla bir mucadele alaniyds; ilk énce yenilmesi, son-
rasinda da 1slah edilmesi gereken, uysal bir hasimdi.® Dus-
manlar ve olaylar dogru 6zneler degildi. Cinku onlar fasist
bilin¢disinda yatan ve liderde vuicut bulan otantik milli gu-
cu hayata gecirmekten acizdiler.

Yuzeysel bakinca, fasizm tarihe aitti. Fasist yazar Volt'un
iddia ettigi gibi, “tarihsel bir gerceklik” olarak fasizm diger si-
yasi olusumlardan farkl degildi. Hadiseler, yasalar ve kurum-
lar zincirinde tarihsel bir olaydi. Fasizm bir olgu olarak siyasi
kronolojinin bir parcasiydl. Ancak daha derinlemesine bakil-
diginda, yani bir fikir olarak ele alindiginda fasizm “tarih-kar-
sitiyd1”. Olaylann mantiginin zaman icinde degistigi gercegi-
ne meydan okuyordu. Bu baglamda, Volt fasizmin tarihle il-
gili olmadigini savunuyordu. Tarih bir anlatiysa, fagizm bir il-
keydi. Fasistlerin gorevi ise bu ilkeyi degisen kosullarda uy-
gulamakt1. Fasistler, fasizmi tarihsel anlatiya zorla kabul et-
tirmek istediler. Volt “bir ilke olarak fasist hakikat degismez
ve ebedidir’ notunu disiyordu.’ Bu degismez hakikat, icsel
bilginin mutlak haliydi: “Fasizm i¢in ... mutlak olan vardir ...
Varhigini hakli ¢ikaran, eylemini kutsayan tam da budur.”"

Hakikat sadece ideolojinin 6zgun bir ifadesi ve ozellik-
le de liderin fikirleri olabilirdi. Liderde vucut bulan mit-

7 Akt Pablo Yankelevich; José Vasconcelos, “El exilio argentino de José Vascon-
celos”, Revista Iberoamericana cilt 6, say1 24, 2006, s. 39.

8  Fasizm ve tarih tizerine bkz. Claudio Fogu, The Historic Imaginary: Politics of His-
tory in Fascist Italy, University of Toronto Press, Toronto, 2003; Fernando Espo-
sito ve Sven Reichardt, “Revolution and Eternity: Introductory Remarks on Fas-
cist Temporalities”, Journal of Modern European History, say1 13, 2015, s. 24-43.

9  Volt, “Antistoria”, Critica Fascista, 15 Ocak 1927, s. 9-10.

10 Fasist entelektuel Ardengo Soffici'ye gore fasist mutlaklik, “basim Einstein'in
cektigi” bir grup “Alman Yahudi” tarafindan ortaya konulan gorelilik kurami-
na ters dusiuyordu. Bkz. Ardengo Soffici, “Relativismo e politica”, Gerarchia,
Ocak 1922, s. 34-35. Mussolini'nin benzer muhalif gorusleri icin ayrica bkz.
Sandra Linguerri ve Raffaella Simili (der.), Einstein parla italiano: Itinerari e po-
lemiche, Pendragon, Bolonya, 2008, s. 31. i
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sel hakikat kavrami hicbir sekilde Avrupa kokenli degildi;
ulusasir fasizmin nisanesiydi. Peru’da, 1934 yilinda fasist-
ler, “Partinin Ytice Lideri” Luis Flores’i, “vatandaslarin co-
gunlugunun arzularini, adil bir toplumsal ve iktisadi diize-
ne duyduklan 6zlemi anlayan” lider olarak tarif ediyorlar-
di. “Bu 6zlemler Perulu iscilerin gercek milliyetci ruhunda
... ve en otantik milliyet¢iligin yiiksek prensiplerinde viicut
buluyor(du).”" Sahicilik, kutsal 6ztin olumlanmasindan ge-
ciyordu, gozle gorinur bir ispata gerek yoktu.

Hindistan’da, Hintli-Musltiman fasist Inayetullah Han el-
Mesriki, hakikatin ytksek mertebesinin ancak kendi liderli-
ginde ortaya cikabilecegini savunuyordu: “Kur’an, sadece bu
muhtesem kozmosun her kosesini ve kuytusunu géren, Do-
ga Kitabrmin gizemleri hakkinda saglam bilgiye sahip, bilgi-
nin gorkemli zirveleri ve mutlak hakikatin hasmetli manzara-
st tarafindan gokyuzuntn ve yildizlarin ytce ufkuna terfi et-
tirilmis olan zihinler tarafindan anlasilabilir; sadece, mantigin
onemsiz ve tali detaylan karsisinda sogukkanhhgim kaybet-
meyenler mutlak ve nihai hakikatin pesinden gidebilirler.”'?

Enkarnasyon nihai hakikate ulasmanin yoluydu. Lider ve
takipcileri tarihsel ve mitsel figurlerle 6zdeslesmek zorun-
daydilar. Japon fasistler, populizm kokan tema ve ¢agrilan
tarih-otesi kokutai (milli politika) fikri ile birlestirerek gec-
misin emperyalist restorasyonunu hayal ederken, Misirh fa-
sistler kendilerini Firavun donemine ait geleneklerle iliski-
lendiriyorlards."

11 Bkz. Tirso Molinari Morales, El fascismo en el Penii, Fondo Editorial de la Fa-
cultad de Ciencias Sociales, Lima, 2006, s. 186.

12 Konunun i¢ytuzunu kavrayan bir analiz i¢cin bkz. Markus Daechsel, “Scientism
and Its Discontents: The Indo-Muslim ‘Fascism’ of Inayatullah Khan al-Mash-
riqi”, Modern Intellectual History, cilt 3, say1 3, 2006, s. 462, 463.

13 Bkz James P. Jankowski, “The Egyptian Blue Shirts and the Egyptian Wafd,
1935-1938", Middle Eastern Studies, cilt 6, say1 1, Ocak 1970, s. 87; Reto Hof-
mann, The Fascist Effect: Japan and Italy, 1915-1952, Cornell University Press,
Ithaca, NY, 2015, s. 81-83.
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Japonya’da imparator patriarkal bir figiru temsil ediyor-
du. Fasistler, halk ve hukiimdar arasindaki dogrudan ilis-
kiye engel oldugu icin parlamenter kurumlar tasfiye etmek
istediler. Gec¢mis ile simdiki zaman arasindaki bu mitsel ba-
g1n totaliter bir ruhla sahiplenilmesinin ardinda hakikat ya-
tiyordu. Halk ve devlet, mite gore binlerce yildir bozulma-
mis bir imparatorluk kurumunun i¢inde kaynasmaist1. Bir Ja-
pon fasistin iddia ettigi gibi, “Japonya ve Japonlar i¢in totali-
tarizm, ilk defa sadece rasgele bir s6z olmaktan cikt1 ve ger-
cegin kendisi oldu”."

Misir'da Yesil Gomlekliler'in fasist lideri Ahmed Hiiseyin
1935’te soyle diyordu: “Doga bize, yoneten ve yonetilen ya
da guclu ve zayif arasinda bir anlasmanin olamayacagini 6g-
retiyor. Anlasmaya ancak mucadele ve catismayla varilabilir.
Degerli olan fethedendir, ¢iinki var olmaya devam eder; fet-
hedilen ise zayifur, dolayisiyla yok edilir.”"® Fasistler, Tan-
r’'min viicut buldugu liderde sadece olan bitenin, gerceklerin
oOtesine gecen askin bir hakikati bulmakla kalmadilar, ayni
zamanda daha ytuice bir hakikat yaratmak icin gercekleri ma-
nipile ettiler. Bu, vahiy haline dénismus bir ideolojik haki-
katti. Fagistlerin ¢ikardig1 sonug suydu: Lider ebedi hakika-
tin somutlasmis haliyse, o zaman onu elestirenler yalancidir;
hakikatin diismanlaridir.

14 Bkz. Hofmann, The Fascist Effect, s. 86; Harry Harootunian'in Hirohito Re-
duxin kitabi uizerine yazdig elestiri yazisi icin ayrica bkz. Herbert P. Bix, “Hi-
rohito and the Making of Modern Japan”, Critical Asian Studies, cilt 33, say1 4,
2001, s. 609-636. Reto Hofmann’a, Japon fasizminin boyutlar tizerine yaptugi
yorumlar icin tesekkur ederim.

15 Bkz. Israel Gershoni ve James Jankowski, Confronting Fascism in Egypt: Dicta-
torship versus Democracy in the 1930s, Stanford University Press, Stanford, CA,
2009, s. 236. :

48



Hakikatin Diigmanlan

Hitler soyle yaziyordu: “Bugiin ben Ulu Tanrr’nin iradesi-
ne uygun olarak hareket ettigime inaniyorum: milletimi Ya-
hudi’ye karsi midafaa etmekle Tanri’min eseri icin savasmis
oluyorum.”' Naziler, Tanr’'nin arzusunu yerine getirmek
icin Hitler'in hakikat dis1 olmakla 6zdeslestirdigi bir dizi
dusman icat ettiler; akil almaz eziyetlerin sonrasinda onla-
n1 6ldurdiler. Benzer sekilde, Arjantin’de kilise yanlsi fasist
entelektuieller antisemitizmin yalanlarini, dinin ebedi haki-
katleri ile bagdastirdilar. Bununla da kalmayip Yahudi irki-
na dair uydurma bir hikayeye inanip onun yayilmasini sag-
ladilar. Hitler’in yaptigina benzer sekilde, bu yalanlar1 Hiris-
tiyan inancinin hakikatleri olarak one surdiiler.

Hitler, Naziler i¢in, Hiristiyan kiliseleriyle catisma paha-
sina, yasayan bir tanriydi. Latin Amerika'da ise lider hicbir
zaman Tanrrnin yerini almadi. Orada, resmi dinle fasizmin
kutsal hakikati arasindaki iliski ¢cok daha ahenkliydi. Fasist-
lere gore Katolikligi askin bir hakikat olarak kabul etmek,
antisemitist yalanlar1 onaylamaya baghydi. Fasistlerin go-

1 Adolf Hitler, Mein Kampf, s. 65; vurgu orijinalinde.
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zunde Yahudiler, insanhk tarihinin 6tesine gecen savaglarin
yasayan kamtlarydi.

Meksika Devrimi’nin belki en 6nemli entelektiieli olan
José Vasconcelos, Yahudiligin “gizli planlarina” kars1 “haki-
katin 15181m1” savunuyordu.? Avrupa ve Amerika kitasindaki
yerli halklarin mirasim aym potada eriten bir “kozmik 1rk”
fikri 6ne stirecekti. Vasconcelos, ilk ¢énce bir devlet tiniver-
sitesi olan Meksika Ulusal Otonom Universitesi’'nin rektori
(Universidad Nacional Auténoma de México - UNAM), son-
rasinda da egitim bakani oldu. 1929’daki baskanlik secimle-
rinde yenilince tlkeyi terk etti. Bu stirecte, 6zellikle de Arjan-
tin'de yasadigi donemde gorusleri Sag’a kaydi. Yerli mirasa
sahip ¢ikmanin Latin Amerikalilar i¢in bir nevi intihar olaca-
g savundu. Latin Amerikalihig1 sadece Hispanik, Akdeniz
ve Katolik mirasinin tanimlayabilecegini 6ne sturdu. 1933’te
Arjantin’deyken “Meksika Devrimi'nin sahih bir pislik [coc-
hinada]” oldugunu beyan etti. 1930’larin sonuna dogru fasiz-
mi benimsedi. Meksika baglaminda bu tercih, devrimin se-
kiiler kazanimlarinin reddi anlamina geliyordu.? Arjantin’de-
ki akranlan gibi, Vasconcelos da nevi sahsina muinhasir, kili-
seye bagl fasistlerden biri oldu. Yahudilerin, Hiristiyan me-
deniyetini ortadan kaldirmak istedigi yalanina inandi. Ara-
diklan cevap, akil ve tarihte degil, bagka bir yerde sakliydi.
Vasconcelos’un yayimladig fasist dergi Timon’daki bir maka-
lede Meksikal fasist yazar Fernando de Euzcadi su fikri 6ne
suruyordu: “Aklin hokkabazliklan tarafindan kandirilmaya
izin veriyoruz; Tarih’in tehlikeli ve meyilli diizleminden ka-

2 José Vasconcelos, “Contra los planes ocultos, la luz de la verdad”, Timon, sa-
y1 13, 1940. Yeniden basim i¢in bkz. Itzhak M. Bar-Lewaw (der.), La Revista
“Timon” y José Vasconcelos, Edimex, Mexico City, 1971, s. 143-144.

3 Pablo Yankelevich, “El exilio argentino de José Vasconcelos”, s. 37. Vasconce-
los uzerine ayrica bkz. Claude Fell, José Vasconcelos: Los aios del dguila (1920-
1925), Universidad Nacional Auténoma de México, Mexico City, 1989. Mek-
sika fasizmi uzerine ayrica bkz. Jean Meyer, El sinarquismo: ; Un fascismo mexi-
cano? 1937-1947, Joaquin Mortiz, Mexico City, 1979.
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yarken, aslinda sadece korkakligimizin sonucuna bir gerekce
bulmak ve daha degerli duygularimizdan feragat etmek i¢cin
ona basvuruyoruz.” “Hayatlarimizdaki gercek diktatorler ve
vicdanlarimizin kilidi olan Yahudilerin” kumpaslarin1 ancak
duygular ortaya cikarabilirdi. Euzcadi'ye gore, Yahudilerin
butin eylemleri, “kaba guldurintun parmak uclarinda dénen
maskarasi gibi” hakikat disiyd1.*

Meksikal: fasistler gibi, Hitler de kendi propagandasina
inand1 ve eylemlerini (yani yalanlan yaymay1) sanki Yahu-
dilerin eylemleriymis gibi yansitt. “Yahudi” “yalanin bu-
yuk tistadi”yd1.® Benzer sekilde Arjantinli fasistler de Yahu-
di karsit1 fantezilerini ve paranoyalarin1 gerekcelendirmek
icin Tanrr'ya sigindilar. Yahudilerin yasami tizerine bin-
bir yalan soylediler ve bu yalanlar sadece Arjantin’e degil,
tim diinyaya da yaydilar. Virgilio Filippo, Yahudilerin Ar-
jantin’i kendilerine benzetmeyi hedeflediklerine dair ipe sa-
pa gelmez iddialar ortaya atarken Julio Meinvielle ise Yahu-
dilere olmayacak fetih¢i niyetler atfediyor ve Arjantin’in Ya-
hudilerle savasini, Incil’de ad1 gecen ve ezelden beri “dun-
yay1 fethetmek” icin carpisan kavimlerle iliskilendiriyordu.
Meinvielle, “Yahudiler ve Hiristiyanlarin kaynasmasindan”
dogabilecek tehlikelerden bahsederken, Filippo ise stirekli
kendi irkinin safligim korumakla mesgul olan bu istilac1 “ir-
kin” etkilerini simirlamak gerektigi konusunda herkesi acik-
¢a uyariyordu.

Hitler'in aksine, Arjantinli fasistler, mutlak liderlerinin
Hz. Isa olduguna inamiyorlardi.® Ancak Filippo ve digerleri,

4 Bkz Fernando de Euzcadi, “Judaismo vs. Catolicismo”, Timon, say1 12, 1940.
Yeniden basimi i¢in bkz. Bar-Lewaw, La Revista “Timon” y José Vasconcelos, s.
222-225.

5 Hitler, Mein Kampf, s. 318; ayrica bkz. s. 324

6 Arjantin’de kilise destekli fasizm i¢cin bkz. Federico Finchelstein, Transatlan-
tic Fascism: Ideology, Violence, and the Sacred in Argentina and Italy, 1919-1945,
Duke University Press, Durham, NC, 2010.
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Hitler gibi, kendi irk¢1 ényargilarim kurbanlarina yansittlar
ve Yahudilerin suphe gotirmez bicimde kendi “irksal pro-
filaksisi” ile mesgul oldugunu iddia ettiler. Filippo i¢in Ya-
hudilerle savasmak, “Yahudi irk¢iligini” agiga ¢cikarmak an-
lamina geliyordu. Bu argiiman, Yahudi dinine kars1 gelenek-
sel itirazlarin 6nemini hafifletiyor ve daha yiksek bir 1rksal
hakikat 6neriyordu: “Yahudileri ilk etapta bir dini topluluk
olarak tanimlamak yanlistir. Onlar bir irkur.”” Filippo do-
nemin ortak inancina uygun olarak, Yahudilerin topluluk
icerisinde fark edilmelerini saglayan, kendilerine has fizik-
sel 6zellikleri oldugunu 6ne stiriyordu. Filippo'nun Yahudi
stereotipi bir¢ok baska Avrupa stereotipi ile ortisiyordu.®
Antisemitizm, Yahudi karsitlar1 ve dinyanin dort yanindaki
fasistler icin kulturel bir kod, sinir 6tesi paylasilan ve fark-
I1 ulkelere uyarlanmis 1rk¢: fantezilerin bir repertuar: oldu.
Fasistler bu yalanlar ve onyargilar katalogunu, inandiklari
o yuksek hakikat martavalini, anlamakta zorlandiklar diin-
yanin karmasikligini azaltmak icin kullandilar. Simon Le-
vis Sullam’in agikladig gibi, fasistler aldatmaca ve uydurma
hikaye dolu “bir Yahudi karsit1 arsive” basvurdular. Dunya-
nin karmasik yapisini, ben ve dtekini hizlica ve keskin bir
sekilde tarif ederek, tek bir irk¢1 aciklamaya indirgediler.
Ancak bu agiklama fakli baglamlarda kolayca yeniden for-
miillestirilebiliyordu.’

7 Julio Meinvielle, El judio, Antidoto, Buenos Aires, 1936, s. 11; Virgilio Filip-
po, Los judios: Juicio historico cientifico que el autor no pudo transmitir por L. R.
S Radio Paris, Tor, Buenos Aires, 1939, s. 111.

8 Virgilio Filippo, Conferencias radiotelefonicas, Tor, Buenos Aires, 1936, s. 215.
So6z konusu Avrupa stereotiplerinin analizini iceren calismalar i¢in bkz. Geor-
ge L. Mosse, Nationalism and Sexuality, Howard Fertig, New York, 1985; Ge-
orge L. Mosse, The Image of Man: The Creation of Modern Masculinity, Oxford
University Press, Oxford, 1996; Sander Gilman, The Jew’s Body, Routledge,
New York, 1991.

9 Bkz. Simon Levis Sullam, L'archivio antiebraico: I linguaggio dell'antisemitismo
moderno, Laterza, Roma, 2008. Bir kiiltiirel kod olarak antisemitizm tizerine
bkz. Shulamit Volkov, “Anti-Semitism as a Culturil Code: Reflections on the
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Arjantin’de, Flippo'nun antisemitist tahayyullunt Avru-
pal1 stereotiplerden ayiran 6zel bir durum vardi: Onun ste-
reotipi Arjantin’e 6zgi, hayali bir Yahudi tarihi ile baglanti-
liyd1. Arjantin Yahudi Karsit1 Hareketi (Accién Antijudia Ar-
gentina) gibi farkh fasist gruplarla birlikte, Flippo da Yahu-
di istilalarina iliskin muphem bir kronoloji, tilkeye “sizan”
Yahudilere dair, tarihi somiirge donemlerine kadar geri gi-
den uydurma bir soykitugu ¢ikartyordu.’ Aslinda Filippo,
Arjantin’in antisemitist soykutugunun izini kolonyal déne-
me degil, Domingo Faustino Sarmiento’a kadar stirtyordu.
Sarmiento, o donemde (ve gunumuzde) Arjantin liberaliz-
minin babasi, modern devletin basmimarn olarak goriluyor-
du. Filippo gibi bir liberalizm karsitinin Sarmiento ile anti-
semitizm arasinda boylesi bir bag kurmasi sasirticidir. Filip-
po, Sarmiento'nun mirasini, kendi Yahudi karsithgina yal-
dizhh bir mesruiyet kazandirmak hevesiyle gasp ediyordu.
Zira Sarmiento siddetli bir antisemitist olmaktan ziyadesiy-
le uzakt. Ancak 19. yuzyiin bu meshur bagkaninin popu-
laritesinden istifade etmek icin dustincesini egip buken Fi-
lippo i¢in bu durumun pek bir 6nemi yoktu." Fasistler, ya-
lanlarini buyuk hakikatlere ¢eviren eski ve yeni arkadaslarn
icin roller icat etmek konusunda herhangi bir vicdan azab:
ya da endise yasamadilar.'? Irkgi yalanlarin amaglar ve mo-

History and Historiography of Anti-Semitism in Imperial Germany”, Yearbo-
ok of the Leo Baeck Institute, say1 23, 1978, s. 25-46. Antisemitizm uzerine ay-
rica bkz. Paul Hanebrink, A Specter Haunting Europe: The Myth of Judeo-Bols-
hevism, Harvard University Press, Cambridge, MA, 2018. Musevilik karsitl-
g1 uzerine bkz. David Nirenberg, Anti-Judaism: The Western Tradition, Nor-
ton, New York, 2013.

10 Bkz. “Los judios enla Reptiblica Argentina: Breve resefia de las sucesivas invasi-
ones”, Accion Antijudia Argentina, say1 13, 1939, s. 1; Virgilio Filippo, ;Quiénes
tienen las manos limpias? Estudios socioldgicos, Tor, Buenos Aires, 1939, s. 127.

11 Filippo, Los judios, s. 44, 45, 49.

12 Antisemitizm tuzerine arastirmalar yapan tarih¢i Michele Battini'nin acikladi-
g1 gibi, “Antisemitist propaganda gercegin hicbir zaman vuku bulmadigin ile-
ri stirer ve bu iddiay: curutecek kamtlari yanhslar, ancak kendi can yakici ni-
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tivasyonlar: belliydi: ayrnimcilik, dislama ve nihayetinde or-
tadan kaldirma. Antisemitist yalanlarin, herkesin 6ngorebi-
lecegi kadar net sonuglan oldu.' Fasistler her ne kadar ey-
lemlerini yalanlara dayandirmis olsalar da insanlar 6ldtre-
ceklerine dair verdikleri sozii tuttular. Soylediklerini yapti-
lar. Arjantinli fasistlerin savundugu gibi Yahudiler halk dus-
maniydi. Kitlesel olarak imha edilmeleri gerekiyordu: “Bu
mirekkep baliklarinin'® imha edilmesi Vatan i¢in ne buyuk
bir onur olacakur!”"

Adorno’nun 1945te ileri surdugu gibi, fasizm en u¢ nok-
tasinda, iskence, zuliim ve imhaya yol acti. Ancak fasistle-
rin disinda kalanlar arasinda neredeyse hi¢ kimse bunlarin
soylediklerini ciddiye almadi. Neredeyse hi¢ kimse fasist ya-
lanlarin gercek sonuglarini, yikim ve imhaya yonelik verdigi
sozu dikkate almadi. Adorno soyle yazacakti: “Eylemlerinin
akla sigmazlig1, herkesin o pek kiymetli barisi1 kurtarmak
adina zaten inanmak istemedigi fakat ayn1 zamanda teslim
de oldugu seye inanilmamasini kolaylastiriyordu.” Fasist ya-
lanlarin siyasi etkileri, yalan1 gercege ceviren bilincdisi egi-
limler tarafindan saglamlastirnildi. “Her korkunglugun ay-
dinlanmis diinyada korkulu bir masala donismesi kaginl-
mazdir,” diye yazar Adormo. “Bilin¢disindan istahli bir kar-
sihik alan, bir niive vardir hakikatin dogru olmayisinda. Me-
sele sadece bilin¢disinin vahset eylemlerini beklemesinden

yetlerine dair daima dogruyu soyler, ¢iinki bu eylemin sahipleri, kamuoyunu
ve hatta inanmayanlan bile aldatabileceklerinden emindir.” Dogru ile yanlisi
ayirt etme giici, pervasizca yalan soylerken yikici niyetlerini agikga ortaya ko-
yanlara mahsustur. Michele Battini, Socialism of Fools: Capitalism and Modern
Anti-Semitism, Columbia University Press, New York, 2016, s. 9.

13 Bkz. Valeria Galimi, Sotto gli occhi di tutti: La societa italiana e le persecuzioni
contro gli ebrei, Le Monnier, Floransa, 2018.

14 Arjantin kiyilarinda ¢ok sik rastlanan bir balik turuduir; ticari agiddan da 6nem-
lidir. Illex argentinus olarak da bilinir — e.n.

15 Bkz. Bruno Jacovella, “El judio es el enemigo del pueblo cristiano”, Crisol, 13
Ekim 1936; Clarinada, Haziran 1942, s. 31. i
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de ibaret degildir; Fasizm, baska yerlerde gizlenmis durum-
da kalan tahakkum ilkesini acik¢a ortaya koydugu olcude
daha az ‘ideolojik’ sayilir.”'®

Fasist irkcilik ve antisemitizm, ebedi ve ezeli hakikatlere
meydan okuyan bir diisman arayisinin sonucuydu. Fasistler,
bu hakikatlerin benliklerinden dogdugunu var saydiklar 61-
cude, disman yaratmaya ve onlar1 hakikat disinin cisimles-
mis hali olarak tanimlamaya mecburdu. Bu dismanlar, en-
karnasyon karsitlariyd: ve lideri hakikatin sahibi olarak yu-
celtmeye yariyorlardi

Fasistlerin dusman listesi oldukc¢a uzundu. Ancak Alman
fasistlerin saplant1 haline getirdikleri asil dusmanlar Yahu-
dilerdi. And Daglar’'nda Perulu Kara Gomlekliler Asyalila-
r1, 0zellikle de Japon go¢cmenleri hedef aldilar. Nihayetin-
de Hindistan ve Pakistan olarak ayrilacak cografyada ise fa-
sizm, Hindu ve Musluman tonlara boyandi. Arjantin’de fa-
sistler, hareketlerinin arkasinda yatan kutsal hakikatin nihai
kanit1 olarak “Hiristiyanlasmis bir fasizm” gelistirdiler. Mus-
solini ve Arjantinli, Japon, Brezilyal, Kolombiyali, Perulu
ve Rumen fasistler diismanlarinm, kendi tanimlarinin tizerin-
den olusturdular. Yani fasistler ne degilse Yahudiler ve diger
dusmanlar oydu. Buna mukabil, dusman: tarif ederken as-
linda kendilerinden bahsediyorlardi.

Fasizmdeki siddet ve bu siddeti harlayan mutlak hakikat
inanci, Nihai Cozum’in ve tarihteki diger soykirimlarin ar-
kasinda yatan temel 6gelerdi. Tarih¢i Enzo Traverso'nun
one surdigu gibi, Holokost, tek bir noktada kesisen soyki-
rim ideolojilerinin bir parcasiydi sadece: “SS 6zel birlikleri-
nin (Einsatzgruppen) kaba siddeti, Nasyonal Sosyalizme has
bir 6zellik degildi. Daha ¢ok, Nasyonal Sosyalizmin, o ber-

16 Theodor W. Adorno, Minima Moralia, Verso, New York, 2005, s. 108 [Turk-
cesi: Minima Moralia: Sakatlanmis Yasamdan Yansimalar, ¢ev. Orhan Kocak ve
Ahmet Dogukan, Metis Yayinlari, Istanbul, 1998].
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bat yirminci ytzyihn diger bircok élumcil ideolojisiyle ne
kadar ¢ok ortak noktasi oldugunun bir gostergesiydi.”"’

Nazizm bir istisna degildi ama siddet, mit ve ebedi hakikat
fantezisinin ust uste bindigi, fasizmin nuvesinden fiskiran en
radikal sonuctu. Mussolini i¢in siddet ve savas, siyasi yoneli-
min, kisisel ve kolektif kefaretin kaynagiydi. Mussolini, bu-
tin bu olan bitende kendi siddet arzusunun hakikatini gor-
du. Ispanyol fasistler “eylemin kutsal siddeti"nden bahsedi-
yorlar ve onu adalet ve dogrulukla bagdastinyorlardi. Misir'in
Mavi Gomlekliler’i ise kendilerine “ltaat ve Cihat” (al-ta’a wa
al-jihad) mottosunu se¢mislerdi ve bu slogan yeminlerinde de
yer aliyordu: “Sadik ve itaatkar bir asker olacagima, Misir ug-
runda savasacagima ve beni ilkelerimden dondurecek ya da
davama zarar verecek her seyden kacinacagima Ytce Allah,
onurum ve vatanim tizerine ant icerim.” Ortadoguw’dan bin-
lerce kilometre uzaktaki Cinli Mavi Gomlekliler, tum siyasi
rakiplerin siddet yoluyla ezilmesi gerektigini savunuyorlar-
di: “Kan akitmak konusunda kararli olunmali; halk diisman-
lan 6rnegi gorilmemis bir siddetle ortadan kaldirilmahdir.”

Leoparlar adiyla bilinen Kolombiyal fasistlere gore “Guizel
ve kahraman anavatanin mitiyle aydinlanan siddet, gelece-
gin buyik savaslarinda bizim i¢in en iyi secenektir”. Fasistler
icin siddet ve o6lum, benligin kokten yenilenmesiydi. Onlar
icin siddet ve 6lum insanhgin gercek arzularini agiga cikar-
manin bir yoluydu. Ornegin, Rumen fasistler siddetin kut-
sal dogasini, sehitlik (vatan i¢in kurban olma, yeniden dogus
ve kurtulus) fikriyle yan yana koydular. Onlarin goziinde bu
“Tanrrnin istegi”ydi; “yenilenmenin tohumu ancak élum ve
aciyla yeserebilir’di. Ezctimle, Rumen fasistler “6liimu sevdi-
ler”. Olum onlar icin “dugunler icinde en giizeli”ydi."

17 Enzo Traverso, The Origins of Nazi Violence, New Press, New York, 2003, s. xx.
18 Bu kisimdaki tiim referanslar icin bkz. Federico Finchelstein, From Fascism to
Populism in History, s. 73-81. i
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Duinyadaki tim fasistler kutsal olandan beslenen bir ha-
kikat tasarimina inandilar. Ampirik bir dogrulanmay: ge-
rektirmeyen bu hakikat tasarimu, ilahi adalet fikriyle ortusu-
yordu; yasalar taliydi... Silili fasistler icin siddet “yasal for-
malitelerle” durdurulamazdi. Sol siddete kars: bir cevap-
t1 ve bu yuzden de “mesru”ydu.'® Rumenler i¢in antisemi-
tist fantezilere inanmak, bilinen biitiin normlarin 6tesine ge-
cen bir kavgaya caginyordu. “Yahudi hakimiyeti bizi ruhsal
ve ulusal bir 6lume itiyor” diyorlar ve tek ¢ikar yolun “hai-
ne 6lum” olmasi konusunda birlesiyorlardi1.?° Fasistin ken-
disiyle, dusmani yok etme ihtiyaci arasina hicbir yasal me-
kanizma giremezdi. Boylesi bir adalet anlayis1 ebedi hakikat
kavramindan destek aliyordu. Fasizmin mesihsel din yoru-
mu dismandan besleniyordu; hakikatin karsisinda olan ve
bu ytizden de ezilmesi ve nihayetinde yok edilmesi gereken
bir diismandan...

19 Jorge Gonzilez von Marées, El mal de Chile (sus causas y sus remedios), Talle-
res graficos “Portales”, Santiago, 1940, s. 53.
20 Corneliu Zelea Codreanu, Manual del jefe, s. 130-131.
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Hakikat ve iktidar

“Mussolini daima hakhdir.”' 1922 ve 1945 yillan arasin-
da, ltalyan fasistleri, dogru olmasi ihtimal dahilinde olma-
yan bu sozu dua gibi tekrarlayip durdular. Hakikatin Mus-
solini'de olduguna inaniyorlardi.? Ama ne menem bir haki-
katin? Ge¢misi ve bugtinii kusatan ve gelecegi sahiplenen
bir hakikat olabilir miydi? Fasistlerin bu soruya verdigi ce-
vap suydu: Tarihi ve ampirik gercekligin 6tesinde, degismez
bir hakikat vardir. Freud ve Borges gibi elestirel dustinurle-
rin s6z konusu dénemde 6ne surdugii gibi bu inang, fasiz-
min mitsel boyutundan kaynaklaniyordu.? Freud, bir cahs-
masinda, kahraman mitinin kitle psikolojisinin merkezin-
de yer aldigini ve gercegin muhayyel olanla yer degistirdi-

1 “Buyik Milletimizin gururu ve emniyeti. Ne idigi belirsiz diger halklardan fark-
I olarak sik1 bir rejimimiz var. ... Duce’nin agik ve kararl sozii var, ki O gorur,
ileri goruslidir, gereken neyse yapar ve daima haklidir.” Archivo del Ministe-
rio de Relaciones Exteriores y Culto, Arjantin, Division Politica, Caja 2386, Ital-
ya, Exp. 1, Afio 1933, n. 39, RE. 1/33, Giornale d’Italia, 11 Mart 1933; “Musso-
lini ha sempre ragione”, Universalita Fascista, Temmuz-Agustos 1939, s. 423;
“Mussolini dittatore del partito”, Critica Fascista, 15 Eylil 1926, s. 344.

2 “Nuestras lecturas”, El Fascio, Madrid, 16 Mart, 1933, s. 13.

3 Bkz. Federico Finchelstein, El mito del fascismo.
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gini ileri suruyordu. Adorno, bu tespit uzerinden Freud'un
fasizmin dogasini ve yukselisini “6ngordugunu” iddia ede-
cek ve Freud’un bu ¢oziimlemesini fasizm analizlerinde kul-
lanacakti. “Kahramanlik miti yalani, kahramanin Tanrilasti-
rilmasi ile sonuglanir” diye yaziyordu Freud.*

Hayatin ironisine bakin ki, 1933’te Freud, kitaplarindan
birini Mussolini i¢in imzalayacakti, hem de ona “kahraman”
diye hitap ederek. Mussolini, Freud’'un imasim anlamadi.
Gunumuzdeki bir¢ok tarih¢inin de anlamadig gibi. Ashn-
da Freud, yasadig1 donemde kitle siyasetinin icinde var olan
kahraman tapinmasina karsi oldukea elestirel yaklasiyordu.
Onun goziinde “kahramanlar”, kitlelerin dikey otorite ihtiya-
cina karsilik geliyor ve bizzat bu ihtiyacin artmasina 6n ayak
oluyorlardi. Freud otoriter “primel baba” [primal father]® fi-
gurinin modern siyasi mitler seklinde geri donduguni du-
stinuyor ve bundan rahatsizlik duyuyordu. Bu modern kah-
ramanlar, mutlak hakimiyet pesindeydi ve saldirgan arzulari-
nin karsisinda tam bir teslimiyet talep ediyorlardi.®

Arendt, Nazi Partisinin tiyelik yemininde “Fuhrer daima
hakhdir” ifadesinin yer aldigim belirtir. Hitler'in kendisi,
“yanilmazhigin”, hareketini tisttin kilan bir 6zellik oldugunu
soylemistir.” Fasistlerin ¢cogu Mussolini ve Hitler'in yanil-
maz olduguna inaniyorlardi. Ciinki mit 6yle diyordu. Lider,
Yunan ve Roma halkinin ve onlarin kahramanlarinin bir de-
vami olarak kurgulanmisti. Ayni onlarda oldugu gibi, dikta-
tor, ulusun ve ulusa ait “zaman ve mekanin” ruhunu temsil

4 Bkz. Theodor W. Adorno, “Freudian Theory and the Pattern of Fascist Propa-
ganda”, s. 408-433; Sigmund Freud, Group Psychology and the Analysis of the
Ego,Hogarth Press, Londra, 1940, s. 115 [Turkge: Grup Psikolojisi ve Ego Ana-
lizi, cev. Mehmet Okten, Tutku, Ankara, 2018].

5  Primel kelimesi asil, esas, kaynak gibi anlamlar icerir. Primel Baba’dan kastedi-
len, grup icerisindeki tium giict elinde bulunduran klan lideridir — ¢.n.

6  Finchelstein, El mito del fascismo, s. 43-77.

7  Hannah Arendt, The Origins of Totalitarianism, s. 349.
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ediyordu. Fasizmle yeni bir devir baslad1. Liderin ¢igir acan,
benzersiz bir dehaya sahip oldugu dustnililyordu.®

Fasizinde inang, sefe iman etmekle yakindan baglantihdir.
Fasizm, liderlerini, yasayan mitler olarak huzura ¢ikardi. Al-
manya'da Fiihrerprinzip [sef ilkesi] Hitler’i hakikatin ve oto-
ritenin asli kaynag olarak 6ne ¢ikariyordu. Arjantin, Ispan-
ya ve diger yerlerde fasistler, liderlerinin gittugu siyaseti as-
kin ve mitsel bir hakikatle 6zdeslestirdiler. Fasizmin hakika-
ti, hareketin gercekligini ve liderlerini, kahramanligin mitsel
gecmisine, siddet ve teslimiyete bagladi. Fasist ideolojide li-
derler, halk ve ulusla beraber boliinmez bir cephe olusturu-
yordu ve mitsel olanla bugtin arasindaki stirekliligi saglayan
bagin canh érnekleriydi. Diktatorun sorumlulugu yalniz-
ca kendisineydi ve halk egemenliginin yegane kaynag dik-
tatordu. Hitler’in 6ne surdigu gibi, “Almanya’nin zirvesi-
ni temsil eden her kimse, ¢cagrisin1 Alman Halkindan [Volk]
alir ve bu zirvede tek bagina olmaya mecburdur!”®

Fasistler liderlerinin yanilmazhig konusunda takintihydi-
lar. Cinki onlar i¢in hatasizhik, mitsel ideolojideki en temel
ilahi hakikatlerin bir yansimasiydi ve mitte ad1 gecen erkek-
lerin kahramanca davramslarinda cisimlesmisti. Ispanyol fa-
sist Ernesto Giménez Caballero, bu mitik tecessumii “fasiz-

8 Bkz Alfredo Rocco, “Per la cooperazione intellettuale dei popoli”, Critica Fas-
cista, 1 Mart 1926, s. 52. Ayrica bkz. Archivio Centrale dello Stato, Roma, Ital-
ya, MRF B 58 F 129 “CANZONI FASCISTE”, Cart. 1, “Per te, o Mussolini!”;
Cart. 3, “Saluto al Duce”; ve ayni arsiv klasoériinde, “Inno al fondatore dell’ im-
pero”; Arturo Foa, “Fascismo e classicismo”, Il Popolo d'Italia, 18 May1s 1928;
Giuseppe Bottai, “Ritratto di Demostene”, Critica Fascista, 1 Mart 1926, s. 53.
Arjantin fasizminde kahramanlk ve hakikat kavramlar i¢in bkz. Federico
Ibarguren, Rosas y la tradicién hispanoamericana, yayinevi bilinmiyor, Buenos
Aires, 1942, s. 4. Hitler'e semptomatik bir yaklagim icin 6rnegin bkz. Julio Ira-
zusta, “La personalidad de Hitler”, Nuevo Orden, 14 Mayis 1941; Ispanyol fasist
Ramén Serrano Suiier, Archivo del Ministerio de Relaciones Exteriores y Cul-
to, Arjantin, Division Politica, mueble 7, casilla 22, Guerra Europea, exp. 258,
afio 1940 ve Archivo del Ministerio de Relaciones Exteriores y Culto, Arjantin,
Caja 14, Espana, exp. 1, 1945.

9  Adolf Hitler, Speeches and Proclamations, 1932-1945, cilt 1, s. 420.
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min genel teorisi”nin merkezine oturttu. Carlyle’n tarih fik-
rinden ve daha da 6nemlisi Nietzsche’nin “yeni Titan”indan
ve Sorel'in devrimsel siddetinden etkilenen Giménez Cabal-
lero, “giincel dunya tarihinde” bu yeni kahraman kavramina
en iyi iki 6rnek olarak Mussolini ve Hitler’i veriyordu. Mus-
solini gecmisteki kahramanlar gibi degildi ama bircok kah-
ramanin i¢inde Mussolini’den bir sey vardi. Akhilleus, Se-
zar, Charlemagne ve V. Charles gibiydi; ama bunlar Musso-
lini ile karsilastinldiklarinda hepsinin noksan bir tarafi var-
di. “Napolyon” dahi “basarisiz bir Mussolini”ydi. Giménez
Caballero, Mussolini'nin kahraman dogasinin “Yunan, Hi-
ristiyan, Ronesans, Romantik veya Dogu tipi bir kahraman-
liga benzemedigi”ni iddia ediyordu. Yasayan yeni bir mit
olarak, gecmisteki tiim kahramanlar icinde barindinyor ve
onlarin 6tesine geciyordu: “Bugtin kimsenin kuskusu yok —
olmamal1 da zaten— ki Mussolini, yeni, gtincel ve benzersiz
bir Kahramanlik hikayesi olarak tarihte yerini almistir.”'°
Dogatisti ve mistik koklere sahip olmamakla sucladikla-
r1, kismi dogrular ve hatta yalanlara dayandigina inandikla-
11 liberalizm ve sosyalizmden farkh olarak, fasistler savasan
mitik kahramanlara geri dontistin 6zlemini cekiyorlardi. Li-
derlerinden beklentileri buydu. Lugones, Arjantinli dikta-
tor General José F. Uriburu’ya samimi bir edayla soyle sesle-
niyordu: “Universitedeki entelektiiellere [doktorlara] kulak
asma generalim. Senin vatansever ve asker bilincin bize ye-
ter. General Uriburu, General Uriburu gibi dusundigtnde
daima haklidir.”" Ispanyol fasist General José Millan Astray

10 Ernesto Giménez Caballero, La nueva catolicidad: Teoria general sobre el fascis-
mo en Europa, La Gazeta Literaria, Madrid, 1933, s. 128-129, 131-132.

11 Bkz. Leopoldo Lugones, “El unico candidato”, Maria Pia Lopez ve Guillermo
Korn (der.), Escritos politicos, Losada, Buenos Aires, 2011, s. 320. Fasizmin li-
beralizmi yarn dogrularin ve yalanlarin akimi olarak suclamas: tizerine bkz.
José Maria Peman, “Perfiles de la nueva barbarie”, Accion Espaiola, 1 Ocak
1932, s. 131-141.
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de benzer sekilde Franco'nun bir asker olarak “asla hatal
olamayacagim” savunuyordu.'?

Liderler, hakikate inancin simgeleriydi. Bu yiizden tartis-
masiz olarak bas taci edilmeliydiler. Ciinkti diinyanin gelece-
gi tehlike alundaydi. 1935'te, bir lejyoner, Romanya’nin fasist
lejyonunun “on emir”ine itaat etmek zorundayd:: “Bu karan-
ik gunlerde onun sanh yolundan beni ayirma. Herkes bilir
ki bizler lejyoneriz ve sonsuza kadar lejyoner kalacagiz.” 11k
emir neye inanilmamasi gerektigi ile ilgiliydi: “Lejyoner hare-
keti ile ilgili gazetede okudugunuz veya kulaginiza ajanlar ya
da durust insanlar tarafindan fisildanan bir haber ya da istih-
barata —milliyetci gozukse bile— hicbir sekilde inanmayin. Bir
lejyoner sadece emirlere ve liderinin sézine inanir.”'3

Arendt gibi fasizm karsitlan icin fasizm, hakikati acik¢a
gormezden geliyordu. Fasistler icinse hakikat, duyularla al-
gilanan ampirik dinyanin 6tesinde sakliyd1. Milletin 6ztnu
en ideal sekilde yansitanlar, asil hakitatin temsilcisi olan li-
derlerdi. Ote yandan, Jacques Derrida, Buenos Aires Univer-
sitesi'nde yalanin kavramsal tarihi tizerine verdigi bir kon-
feransta, Arendt’in, siyasi yalan ediminde yatan bilin¢dis:
ve hakikatin statusu arasindaki dinamik etkilesimi yeterin-
ce goz onunde bulundurmadigini ikna edici bir dille anlata-
cakti. Derrida, yalan soyleme ediminde bilin¢disinin manti-
gina ve edimsel teoriye daha fazla 6nem verilmesi gerektigi-
ni dustunayordu. Arendt, yalanin, Derrida’nin bilin¢disinin
hayaletimsi boyutlar olarak tanimladig1 bu hayali yonlerin-
den bahsetse de icerigini yeterince olgunlagsirmamisti.’® Bi-

12 José Millan Astray, Franco el caudillo, M. Quero y Simén Editor, Salaman-
ca, 1939, akt. Antonio Cazorla, Franco, biografia del mito, Alianza, Madrid,
2015, s. 105. Liderle ilgili diger Ispanyol fasist mitleri tizerine bkz. Joan Maria
Thomas, José Antonio Primo de Rivera: The Reality and Myth of a Spanish Fascist
Leader, Berghahn Books, New York, 2019.

13 Corneliu Zelea Codreanu, Manual del jefe, s. 182.

14 Jacques Derrida, Historia de la mentira: Prolegomenos, s. 36, 38, 43.
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lin¢disina dogru yapilan bu totaliter donts, bir mitsel boslu-
gu/yoklugu doldurma arzusundan, kurucu bir milli travma
arayisindan kaynaklamiyordu. Hakikat, muhayyel ve gercek
kolektif travmalarin disavurulmasiyla ifsa edilecek olan bu
yoklukla/olmaysla ilgiliydi.'

Totaliter metinlerde siklikla yer alan kutsal gecmise do-
nis ¢agnsi (Bin yillik Reich, Augustus'un Roma Imparator-
lugu, Firavun donemi Misir, Cin Imparatorlugu ya da Ar-
jantin'deki Rio de la Plata Kral Vekilligi), fasistlerin, devam
eden sekulerlesme stireclerini tersine ¢evirme girisimleri-
nin sinyalini veriyordu. Fasistler, zamaninda dinin doldur-
mus oldugu alanlan yeniden isgal ediyor olduklarini gor-
mek yerine (ki Alman filozof Hans Blumenberg boyle oldu-
guna inamyordu), hakiki bir dini yasiyor olduklarina inan-
dilar. Pratikte, kutsalin aslinda “terk edip giden tanrilarin”
biraktig1 izde aranmasi gerektigi ve bu izin donuslerine reh-
berlik edecegi konusunda Martin Heidegger’le ayn fikirdey-
diler."® Bu, fasizmin mesihsel yoniydu. Nazizm'de ise bu iz,
insan ruhunu seytandan kurtaracagina inanilan antisemitist
tahayyul ve pratiklerle hayata gecirildi. Bircok fasist rejimde
ise daha daginik halde, siyasi siddet, savas, emperyalizm ve
irkcilikta tezahur etti."”

Fasizmde hakikatin rolunu anlamak icin, fasist teorinin,
akil ve akildis1 arasina cektigi keskin sinir ve bu ayrimin

15 Dominick LaCapra, Writing History, Writing Trauma, Johns Hopkins Univer-
sity Press, Baltimore, 2001, s. 49, 50.

16 Bkz. Hans Blumenberg, The Legitimacy of the Modern Age, MIT Press, Cambri-
dge, MA, 1983; Derrida, Historia de la mentira, s. 25.

17 Nazilerde “kurtaric1 antisemitizm” tizerine bkz. Saul Friedlander, Nazi Ger-
many and the Jews: The Tears of Persecution, 1933-1939, HarperCollins, New
York, 1997 [Turkgesi: Nazi Almanyasi ve Yahudiler (2 cilt), ¢ev. Ali Selman,
lletisim, Istanbul, 2016]; Enzo Traverso, The Origins of Nazi Violence. Fasizm
ve siyasi din tizerine bkz. Emilio Gentile, Le religioni della politica: Fra democ-
razie e totalitarismi, Laterza, Roma, 2001. Heidegger, Nazizm ve antisemitizm
uzerine bkz. Donatella Di Cesare, Heidegger and the Jews: The Black Notebooks,
Polity, Cambridge, 2018.
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tam merkezinde yer alan siddeti nasil ve neden kurguladig-
n1 goz 6niunde bulundurmak gerekir. Fasistler icin manevi
o6zun ortaya cikisi, ancak siddet, fedakarhk ve 6lim yoluyla
odenen bir kefaretle anlaml bir siyasi eyleme donusebilirdi.

Selamete kavusmak icin karsidevrim gerekliydi. Hakikat
ve (liderde cisimlesen) iktidar arasindaki iligki sayesinde bu-
nu basaracaklarina ikna olmuslardi. Ispanyol fasist Ramiro
de Maeztu'nun bu konudaki iddias1 soyleydi: “Uzun bir strre,
bu karmasik ve calkantili dénemin baskin bir karsidevrimle
son bulacag: konusunda ikna olmustum. Karsidevrim Ispan-
yanin kurtulusu olacakt.”’® I¢ Savagn baslangicinda (Ma-
eztu'nun fasizm karsitlarinin ellerinde can vermesinin son-
rasinda) Ispanyol fasistleri, “kuvvet, kan ve sehitligin Haki-
kat'in hizmetinde” oldugunu iddia ettiler." Cinli fasistler de
ayn1 baglamda, ahlakin ¢oktan bozulmus oldugu varsayimuy-
la hakikatin ancak iktidar tarafindan temsil edilebilecegini
savunuyorlardr: “Hakikat zorla ayaklar altina alindi. Bu ne-
denle zorlama olmadan hakikat de olamaz.”*® Orada ve fa-
sizmin oldugu herhangi bir yerde, hakikat, benlikten, kisinin
kendisini davaya adamasiyla ortaya cikacakti. Hakikatin bu
totaliter yorumu evrensel olanla ilgilenmiyordu. Kistasi ideo-
lojikti. Hakikatinanca dayaniyordu. Mitte sakli olan ebedi ve
ezeli bilgi ancak benlik tarafindan kegsfedilebilirdi.

Nazilerin en 1rk¢i mit teorisyeni Alfred Rosenberg sunlar
soylemistir: “Bugiin yeni bir inan¢ uyaniyor — kanin Mitos'u;

18 Ramiro de Maeztu, “;No hay hombres?”, A B C, 26 Mart 1936.

19 Maeztu'nun “Hakikat i¢in hayatim verdigini” iddia ettiler. Bkz. “Vox claman-
tis in deserto”, Accién Esparola, Mart 1937, s. 6-7. Aynca bkz. “Tre Gennaio”,
Augustea, 1943, s. 35.

20 Bkz. Lloyd E. Eastman, “Fascism in Kuomintang China: The Blue Shirts”, Chi-
na Quarterly, say1 49, Ocak-Mart 1972, s. 9. Cin fasizmi uzerine ayrica bkz.
Maggie Clinton, Revolutionary Nativism: Fascism and Culture, 1925-1937, Du-
ke University Press, Durham, NC, 2017; Brian Tsui, China’s Conservative Re-
volution: The Quest for a New Order, 1927-1949, Cambridge University Press,
Cambridge, 2018.
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kam savunmanin ayni zamanda insanin ilahi dogasim da sa-
vunmak oldugu inanci... En parlak bilginin 1s1g1nda ihtisamla
duran, Kuzey Avrupa kaninin, eski ayinleri alasag1 edip onla-
rin yerine gecen o Gizem'i [Mysterium] temsil ettigine dair bir
inan¢.” Bu gizemin ifsas1 ancak tarihin “yeniden gozden geci-
rilmesiyle”, antisemitist yalanlarla carpitilmis ge¢cmisin yeni-
den okunmasiyla gerceklesebilirdi. Fakat Rosenberg icin bu,
bir bilin¢ rénesansini ve Oteki’nin imhasim esit derecede bir-
lestiren bir yoldu: Miti “tam anlamiyla idrak etmek, her yeni-
den dogusun altyapisim yaratmaktir. Bu, yeni bir dunya goru-
sunin, yeni-ama-eski Devlet fikrinin, hayati yeniden idrak et-
meyi saglayacak mitosun temelidir ve bize insan-alt1 yaratik-
larin kustahca surdugt hukumden kurtulmamiz, irksal ka-
rakterimize uygun ve varhigin her noktasina yayilan bir kul-
tiir inga etmemiz icin gereken giici tek bagina verecektir”.?!

Fasistler i¢in bir teori, sadece kutsal ile arasinda bir bag
varsa dogruydu. Arjantin, ltalya, Brezilya ve Ispanya gibi ul-
kelerde fasistler klasik ya da Hiristiyan mitleriyle bag ku-
rarken, Almanya’dakiler Aryan irki efsanesini temel aldilar.
Kan ve vatan miti Romanya Lejyonu'nun “térenle birbirleri-
nin kanini icen 6lum mangalar” tizerinden grotesk bir agi-
rihga disiyordu.?? Belki de Almanya ve Romanya’ya en ¢ok,
Julius Evolamin “Kan Miti"nde yer alan bu ezoterik irk¢ilik
uyuyordu. Italya’da ise durum daha farkliydi.2

21 Alfred Rosenberg, The Myth of the Twentieth Century, Noontide Press, Torran-
ce, CA, 1982, s. 61-62.

22 Kevin Passmore, Fascism: A Very Short Introduction, Oxford Univeristy Press,
Oxford, 2014, s. 86. Romanya’'daki fasist hareket uzerine bkz. Constantin
Iordachi, “God’s Chosen Warriors: Romantic Palingenesis, Militarism and
Fascism in Modern Romania”, Constantin lordachi (der.), Comparative Fas-
cist Studies: New Perspectives, Routledge, Londra, 2009, s. 316-357 [Turk-
cesi: Karsilagtirmali Fasizm Calismalan, ¢ev. 1smail Ilgar, lletisim, Istanbul,
2015].

23 Julius Evola, Il mito del sangue, Hoepli, Milano, 1937. ltalya’daki antisemitizm
uizerine bkz. Simon Levis Sullam, The Italian Executioners: The Genocide of the
Jews of Italy, Princeton University Press, Princeton,;NJ, 2018; Valeria Galimi,
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Kan miti fantezisi, vatan topraklari, ahlak ve adalet vur-
gusuyla bir tiir mesruiyet aracina dontustu. Adaletin, liderde
temsil edilen temel olgulardan biri olmasi Almanya’ya has bir
durum degildi. Ancak Almanya’da, liderin hakikati, yargi ala-
ninda rasyonel hukukun yerine gececek sekilde yapilandiril-
d1. Yargisal hakikat, liderin askin dogasi ile esitlendi. Hitler
kendisini “ulusun en ytiksek yargi otoritesi” olarak ilan etti.?
Carl Schmitt, 1934’te Fuhrer’i ulusun “en 6zgiin yargi orga-
n1” olarak nitelendirdi ancak bu konuda pek de samimi ol-
madig ihtimali yuksekti. Fakat Nazizm saflarina gec katilan
ancak mitsel ¢agrisimlari son derece zeki ve sempatik bulan
Schmitt, Hitler “adalete tabi degildir”, adaletin en yiiksek bi-
cimidir diyecekti. Bu ifade, Schmitt’in Nazilerin hakikat kav-
ramini tam manasiyla anlamis oldugunu gosteriyordu.

Naziler icin Hitler adaletin mutlak kaynagiydi. Canku Sch-
mitt’in 6ne surdugu gibi, Fihrer'in yargisal dogasi ayni hayati
kaynaktan, yani halk hukukundan (Volksrecht) doguyordu.?
Hitler, Nazi Almanyasi'nda hem lider hem yuksek hakim ve
Nazi Adalet Bakan1 Hans Frank’in ileri stirdtigu gibi, hem de
tek yasa koyucuydu. Fasizm karsit1 diisintr Antonio Grams-

Sotto gli occhi di tutti; Marie Anne Matard-Bonucci, L'Italia fascista e lapersecu-
zione degli ebrei, 11 Mulino, Bologna, 2008.

24 Bkz. Carl Schmitt, “El fuhrer defiende el derecho” (1934), Héctor Orestes Agu-
ilar (der.), Carl Schmitt, teélogo de la politica, Fondo de Cultura Econémica,
Mexico City, 2001, s. 114-118.

25 A.g.e; ayrica bkz. Ingo Miuiller, Hitler’s Justice: The Courts of the Third Reich,
Harvard University Press, Cambridge, MA, 1991, s. 70-79. Schmitt’in fagizme
yatkinligina dair Jean Cohen ve Andrew Arato’nun guglii argiiman igin bkz.
Jean Cohen ve Andrew Arato, Civil Society and Political Theory, MIT Press,
Cambridge, MA, 1992, s. 240. Schmitt ¢calismalanna gunimuzde duyulan ih-
tiyag uzerine bkz. Andreas Kalyvas, Democracy and the Politics of the Extraor-
dinary: Max Weber, Carl Schmitt, and Hannah Arendt, Cambridge University
Press, Cambridge, 2008, ozellikle s. 60-87. Nadia Urbinati, Schmitt'in demok-
rasiyi hakikatin manipulasyonu olarak algilayan uzun antidemokratik gelene-
gi benimsemesini ikna edici bir sekilde gostermistir. Nadia Urbinati, Democra-
cy Disfigured: Opinion, Truth, and the People, Harvard University Press, Camb-
ridge, MA, 2014, s. 88.
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ci'ye gore, Naziler soyut evrensel adalet kavramini radikal bir
bicimde sorguladilar. Gramsci’ye gore, Nazilerin yasa kavra-
mi, yandaglarin “kor inac1”yd1.%6 Frank icinse adalet, halkin
(Volk) ihtiyaclarina Hitler’in getirdigi yorumdu. Alman ka-
mu hukuku, Hitler'in iradesine, onun kutsal liderliginde or-
taya cikan fasist hakikat algisina kosut olarak formiile edildi.

Naziler yarg: gucuni, liderin eylem ve arzularindaki hakika-
ti kendinin belirledigi, daha genis bir fasist devrimci anlayisa
teslim ettiler. Halkin ve milli benligin viicut bulmus hali olan
fasist diktator, hak ve dogrunun yaraticisiyd1. Fithrer, Hans
Frank’in ifadesiyle “Uctinct Reich’in kesin buyrugu”nun? ha-
yalikaynagiydi[:] “Fithrer gorse ne derdi diye duisiiniin ve ona
gore, onun onaylayacag sekilde davranin.” Arendt’in belirttigi
gibi, Eichmann, Kant'in “bilin¢dis1 ¢carpitma” formiilu ile ben-
zerlik gosteren bu buyrugun farkinda olabilirdi. Arendt’e go-
re, Eichmann daha ileriki bir tarihte (Kudiis’te) “devlet tara-
findan yasallastirilan suclar” olarak adlandirdig: suclarn ya-
sal bir temeli oldugunun farkina varir, ¢iink her sey Hitler'in
iradesine uygun olarak gerceklestirilmistir. Uzun lafin kisast,
Naziler i¢in kanun liderdir ¢tinkuti ideolojik hakikatin temsil-
cisi odur; “s6zit kanun hukmiindedir”.?®

Lider, sozuyle, hakikatin temsili ve icerigi icin gereken
sartlan yaratiyordu. Brezilyal fasistlere gore liderleri Plinio
Salgado hem Integralista hareketinin®® hem de arkasinda ya-
tan fikrin, yani yeni “entegralist hakikat”in yaraticisiydi.>

26 Antonio Gramsci, Gli intellettuali, Editori Riuniti, Roma, 1979, s. 93.

27 “Kesin Buyruk” (categorical imperative) Kant'in ahlak felsefesinde, bir eylemi
baska herhangi bir amag icin degil, yalnizca kendisi i¢in, “nesnel zorunlu” ola-
rak sunan buyruktur — ¢.n.

28 Hans Frank, akt. Hannah Arendt, Eichmann in Jerusalem, s. 136. Bu buyrugun
Eichmann’daki etkisine Arendt’in getirdigi yorum icin bkz. s. 137, 148, 149.

29 Orijinal ad1 Acao Integralista Brasileira olan ve resmi olarak 7 Ekim 1932’de,
Plinio Salgado liderliginde Sao Paulo’da kurulan fasist olusum - ¢.n.

30 Gustavo Barroso, Reflexdes de um bode, Graf. Educadora Limitada, Rio de Jane-
iro, 1937,s. 169, 177, 178.
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Salgado kendi kutsal onderligini, klasik Avrupa ve modern
Amerika mitlerinin devam olarak goriiyordu. “Bolivarvari
bir siyaset” izleyen fasist lider, Latin Amerika'nin buttnles-
mesiyle sonuglanacak olan, uluslararasi boyutta bir “mane-
vi, kulturel ve iktisadi birlik” anlayis1 yaratmay1 umuyordu.
“Guney Amerika'nin fevkalade bir yuzyillim yasiyoruz,” di-
ye yaziyordu Salgado. “‘Sezgi’ asr1. Karsisinda savastigl tim
apriorizmler kadar dogmatik olan bir asirhk tecrubenin son-
rasinda, artik yeni bir Cag’in esigine vardik. Timdengelim
yontemlerini terk etmeden, tiimevarim yontemlerini kulla-
nacagimiz bir ¢aga...””'

Benzer sekilde, Kolombiyali Leoparlar’in uyesi fasist Sil-
vio Villegas icin Bolivar bir kahraman ve demokrasi karsi-
t1 imkanlarin teorisyeniydi. Villegas’a gore “Bolivarcilik”,
Latin Amerika ruhunun “tek 6lumsuz yénu”ydu ve “fikir-
ler, sadece Hakikat yoluyla degerlendirilebilir’di. Lugones’e
atifla, Leoparlar, siyasi ¢curumeyi ¢irkinlik ve esitlikle 6zdes-
lestiriyorlardi. Kolombiyalilar, Lugones gibi, kendi siyaset-
lerini zamanin 6tesinde, Antik Yunan ve Roma Imparator-
lugu'nun “ruhani mirasin1” temel alan bir guzellik nosyonu
ile bir tutuyorlardi.3? Salgado i¢in de Latin Amerika'nin bir-
ligi, pragmatik bir amactan ¢ok, 6ncesinde Bolivar'in sahsin-
da vicut bulan ve icsel benlikten stuiziilen bir “sentez” arzu-
sunu temsil ediyordu. Latin Amerika “bizi bir asirdan fazla-
dir avutan siyasi ve edebi digsalliklarin altinda uyuyan, bu-
tun bir bilingalt1 diinyasidir.”*?

31 Plinio Salgado, Palavra nova dos tempos novos, Olympio, Rio de Janeiro, 1936,
s. 114-115. Salgado ve Brezilya fasizmi uzerine bkz. Leandro Pereira Gongal-
ves, Plinio Salgado: Um Catoélico integralista entre Portugal e o Brasil (1895-
1975), FGV Editora, Rio de Janeiro, 2018.

32 Silvio Villegas, No hay enemigos a la derecha, Arturo Zapata, Manizales, 1937,
s. 43, 46, 50, 57, 78. Ayrica bkz. Leopoldo Lugones, “Una pagina de estética”,
Repertorio Americano, 27 Ekim 1924, s. 113-115.

33 Plinio Salgado, Palavra nova dos tempos novos, s. 114-115. Ayrica bkz. Plinio
Salgado, O doutrina do sigma, Schmidt, Rio de Janeiro, 1937, s. 168.
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Salgado, bu derin Latin Amerika dip dalgalarim aciga ¢1-
karan ve kisilestiren tek lider degildi. Lugones de Guney
Amerika tulkelerinin, Arjantin’in 6nculiginde “gercek bir
dogal konfederasyon” kurmasini éneriyordu. Salgado'nun
Atlantis mitinden ve Bolivarci enkarnasyon teorisinden
farkh olarak, Lugones, Latin Amerika’yla Avrupa arasinda
bir ayrim yapmay1 reddediyordu. Ona gore Latin Amerikal
olmanin en iyi yolu “beyaz” olmaktan geciyordu. Lugones,
Uriburu'nun yikselisinden once, “Roma’ya donusu” can-
landiran bir mitik figiir olarak Mussolini'yi gériyordu. Lu-
gones, “Kilicin Saati” (“The Hour of the Sword”) adiyla bi-
linen ve Latin Amerika'da diktatorlugiin demokrasinin yeri-
ni almasi gerektigini vurgulayan tnlt ¢agrisinda, hakikat ve
gucun organik olarak butunlesmesi i¢in hakimiyetin bilinen
en eski sekline geri dontlmesinin zamam geldigini 6ne si-
ruyordu. 1930 darbesinin ardindan, diktator General Uribu-
ru'nun sesi ve sozii, torensel bicimde, kolektif kurtulus vaa-
dini yansitan birlestirici bir program olarak algiland1. Lugo-
nes’in isaret ettigi tizere, Uriburu'nun personas “halk ve or-
duyu” sentezliyordu. Halk dusmanlarinin milli bilinci ¢u-
ruttigu bir zamanda, diktator, onu sahsinda millete geri ka-
zandinyordu. Bu yuzden fasistler i¢in lider, hakikatin sahi-
biydi.
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Vahiyler

Italyan fasistleri, Mussolini'nin onlara “Ebedi hakikatleri”
teblig ettigini soylediler.' Mussolini’nin sézleri, onlar i¢in do-
nemin gercekligini ifade ediyordu. Fasistler “insan ruhunu”
Duce’nin sozleri sayesinde anlayabildiklerine inamyorlar-
d1. Onun sozlerinde, “boyun egmez bir iradenin” ytice naza-
rindan suzilen bir gerceklik vardi? Bu sadece bir bakis aci-
s1 meselesi degildi. Sesi de mutlakti. Sanatsal olanlar da da-
hil olmak tizere tim temsil bicimleri sesinde yer buluyordu.?

Mussolini yeni fasist dunyanin kaynagiydi. O “esi ben-
zeri olmayan”di. Mussolini'ye yazilmis fasist sarkilar, onun
emsalsizligini ve askin anlam yaratma guctunu 6viyor-
du. Onun “Sé6zu” seferberligin kaynagiydi. Mussolini 6li-

1 “Il convegno di mistica fascista”, Il Legionario, 1 Mart 1940, s. 4, 5.

2 lvan, “Tra i libri”, Gerarchia, Agustos 1939. Aynica bkz. Titta Madia, “Duce’
Biografia della parola”, Gerarchia, 1937, s. 382. Fasist Telesio Interlandi Mus-
solini’ye yazdig1 6zel bir mektupta, Duce’nin kelimelerinin okundugunda tam
olarak anlasilamayacagini, ¢inki onlarin, géranurdeki anlamlarinin étesinde
anlamlar tasidigin yazacakt. Telesio Interlandi’'nin Duce’ye yazdig) mektup
icin bkz. Archivio Centrale dello Stato, Roma, ltalya, Ministero della Cultura
Popolare, D. G. Serv. Propaganda, Gabinetto B. 43 260.2 (1941).

3 Curzio Malaparte, “Botta e risposta”, Critica Fascista, 15 Kasim 1926, s. 419-420.
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ye bile 151k tutuyordu. “Kaderin” yolu onun ellerindeydi.
“Lejyoner Kartal” adh fasist sarki, “deha, inang, tutku ve
hakikat”in Mussolini'de toplanmis oldugunu séylayordu.*
ltalyan fasistleri “Mussolini’'nin diistincesini yorumlayarak
fasist medeniyetin analitik govdesini yaratmak” gibi “zor-
lu bir gorevle” karsi karsiyaydilar. Fasist Federico Forni’nin
1939'da ifade ettigi gibi, fasizm, “dinyanin yaratilmasi ve
temsili” ile ilgiliydi. Bu ytizden, hakikati sadece gozlemek
yetmiyordu, onu insa etmek de gerekiyordu. Bagka bir ifa-
deyle, hakikat “yapilmakta olan devrimin [revoluzione in at-
to]” bir sonucuydu. “Bilgi”, 18. yuzyildan 20. yuzyilin bas-
larina degin “bilimseldi”. Fasizm siyasi alginin tarihsel aki-
sin1 etkili bir sekilde degistirdi, bilimsel yanlslanabilirlik
kavrami terk edildi. Cunku “fasizmin temel prensipleri de-
gismez ve ebedidir”. Her sekli alabilen bir bilimsel hakikat
kavrami karsisinda, Foni sunu savunuyordu: “Gergegi goz-
le goriillende degil, inangta bulan mitik bir hareket olan fa-
sizm, bilimsel olanla ilgilenmez. Fasizm inancla gortlen
bir hakikattir ve bu yiizden gozle gorunen hakikate tastin
gelir.”

Benzer sekilde Alfred Rosenberg’e gore “tiim bu hakika-
tin mantiksal parcasi, alginin elestirisinin de temsil ettigi gi-
bi, aklin ve kavrayisin sahip oldugu araclarin maniptilasyo-
nudur. Sezgisel parcasi ise sanat, masal ve dini mitoslarda
kendini gosterir”. Rosenberg icin, algilanan sey ancak “or-
ganik hakikatin hizmetinde” ise kabul edilebilirdi. Pratik-
te bu, saf irk mitinin hizmetinde olmakla esdegerdi. Algilar,
ancak “bu irka dayali 6zgun halkin birlestiriciliginin ruh-
sal degerlerini ve gorinusina” ileri tasidig1 ve onu, hedef-

4 Archivio Centrale dello Stato, Roma, Italya, MRF B 58 F 129 “CANZONI FAS-
CISTE", Cart. 1, “Dux” ve “L’Aquila legionaria”.

5 Federico Forni, “Appunti sulla dottrina”, Gerarchia, 1939, s. 459-460. Bu ko-
nu uzerine ayrica bkz. (Ispanyol fasist) Victor Pradera, “Los falsos dogmas”,
Accion Espariola, 1932, s. 113-122. i
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leri cercevesinde ilerletip “buyiik bir enerjiyle sekillendirdi-
gi” surece hakikatin kabul edilebilir bir bicimine dontisebi-
lirlerdi. Mitik sezgi ve alginin buttinlestirilmesi olarak gor-
dugu seyin bir sonucu olarak “bilmek ve inanmak arasinda
baslangictan beri var olan catisma, eger ¢coztlmezse, organik
temeline geri ¢ekilir ve boylece yeni bir gozlem ihtimali or-
taya cikar”. Rosenberg, icinde mit barindirmayan hakikatte,
“tek ‘mutlak ebedi bir hakikat’ aramanin sadece bir bilmek
meselesi olarak” anlasildigini, yani “teknik olarak olmasa da
takriben ulasilabilir bir seyin meselesi” olarak gorulduginu
ileri surayordu. Rosenberg bu durumu “6ztinde” sapkin ve
hatal1 buluyordu ¢tunkii ona gore “bir irkin son olasi iradesi
halihazirda onun ilk dini mitosunda yer bulur. Bunu fark et-
mek, insanin son gercek bilgeligidir”.®

Fagsistler bile, mitlerin ve ampirik gézlemin organik olarak
birlestirilebilecegine inanmislardi. Ancak, hakikatin, kutsal
dogasi geregince, salt ampirik gozlemle, bagimsiz bir sekilde
bulunabilecegi ihtimalini reddediyorlardi. Buna karsilik va-
hiy, etnosun [ethnds] ruhuna dogru yapilan siyasi ve mitsel
sorgulamalarin bir sonucuydu. Brezilyal fasist lider Salga-
donun goziinden millet “otokton enerjilerin dibinden, ken-
dini vahsi Teogoni'nin’ birliginde ve belki hentuz dogmakta
olan dillerin kelime kokenlerinin kimliginde agiga ¢ikaran
gizemli bir siir getiriyor(du]”. Latin Amerika “1siktan yapil-
ma tuhaf bir kolye gibi, gogsune Ekvator c¢izgisini, basina
bir ta¢ gibi Yengec Donencesi'ni ve gobegine Oglak Donen-
cesimin 1s1ldayan kemerini takan bir Gunes kitasidir ve ko-
rudugu ruhun kuytusunda, kendinden habersiz, Inkalarin

kulta Gineg'le ortalir”.®

6  Alfred Rosenberg, The Myth of the Twentieth Century, s. 432.

7  Teogoni, tanrilarn nereden geldigini anlatan mitlere verilen addir - ¢.n.

8  Plinio Salgado, Palavra nova dos tempos novos, s. 115. Ayrica bkz. Plinio Salga-
do, O doutrina do sigma, s. 168.
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Benzer sekilde, Rosenberg icin de halkin lidere irka da-
yal1 “sezgisel” itaati, maneviyata dair yeni bir donemin acil-
mas1 anlamina geliyordu. “Hislerin, maddenin kaba kuv-
vetinin uzerindeki zaferi[ydi]” bu. Fasist diinyada adale-
ti, Mussolini’'nin “inan, itaat et, savas” uclemesi sagliyor-
du. 1935’te Fasizm Buyik Konseyi, Etiyopya'daki emperya-
list fasist savas tizerine sunu soyluyordu: Biz “Duce’yi, ulu-
sal egemenligi eyleme donusturen [bir 6nder] olarak cos-
kuyla alkighyoruz”.?

Fasizmde hakikati, liderin ideolojisi tanimliyordu. Fa-
sizm karsit1 Alexandre Koyré bu fenomeni 1943’te soyle yo-
rumluyordu: “Totaliter rejimlerdeki resmi felsefelerin tu-
mu, herkes icin gecerli, tek bir nesnel hakikat vardir fikrini
sacma bulur.” Koyré bu fenomeni, hakikatin radikal eylem-
ci bir yorumu olarak adlandiriyordu. Totaliter teorisyenler
dustncenin 6zsel degerini inkar ettiler: “Onlar i¢in dusin-
ce bir 151k degil, bir silaht1; onlara gore, [dustincenin] isle-
vi, gercegi oldugu haliyle kesfetmek degil, aksine, bizi ger-
cekte olmayana dogru yonlendirmek maksadiyla onu degis-
tirmek ve donusturmekti.” Koyré'ye gore, bilimsel dogrula-
manin ampirik yontemleri, yerini feci halde mit ve duygula-
ra birakmisti: “Hal boyle olunca, mit bilimden daha kiymet-
li oluyor, tutkular: ayaklandirmak i¢in basvurulan retorik ise
akla hitap eden ispata yeg tutuluyor.”"®

Fasistler ve fasizm karsitlan1 aym kategorileri ve kelime
dagarciginm paylasiyorlardi ancak bunlarin siyasi anlamlar
ve mesruiyetleri konusunda birbirlerinden keskin bir sekil-

9  Bkz. Partito Nazionale Fascista, Foglio d'Ordini, say1 147, 18 Kasim 1935, Arc-
hivio Centrale dello Stato, Roma, ltalya, Archivi Fascisti, Segreteria Particola-
re del Duce, Cart. riservato, B 31 F Gran Consiglio SF 13 1935. Adalet ve savas
tizerine ayrica bkz. Angelo Tarchi, “Perché combattiamo”, Repubblica Sociale,
1945, s. 4, 11 ve La Verita, Erre, Venedik, 1944, s. 19, 25.

10 Alexandre Koyré, “The Political Function of the Modern Lie”, s. 290-300. Ay-
rica bkz. Jacques Derrida, Historia de la mentira: Prolegémenos s. 43, 47-48 ve
Hannah Arendt, “Truth and Politics”.
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de farkhydilar. Siyasi spektrumun diger ucunda yer alan Ar-
jantinli fasist sair Leopoldo Lugones “ispatlanabilir hakika-
tin” mutlak hakikati su ytiziine ¢ikaramayacagini iddia edi-
yordu. Lugones, mutlak hakikati, kahramanlk, milliyetcilik
ve guzellikle 6zdeslestiriyordu. Liberalizminin fenomeno-
lojik bir hakikat algis1 vardi ama bu hakikat yarimdi. Lugo-
nes icin fasizmin hakikati, tarihin hem icinde hem de disin-
dayd1. Kokleri, Greko-Latin klasik dunyaya, Hiristiyanhga
ve Amerika'nin Ispanyollarca fethine dayaniyordu ve libera-
lizm karsisinda vatansever bir isyani temsil ediyordu. Fakat
ayni zamanda tarihin sinirlarini asan kutsal bir akimdi. Lu-
gones’in Arjantin fasizmine getirdigi kilise yanls1 yorumda,
hakikat hem iktidarin hem de Tanrisal olamin parcasiyds."
De Maeztu da Lugones gibi “ebedi bir hakikatin” varhg-
n1 6ne suruyordu; gercegin gun 1s1gina ciktig “askin ozler”
olarak tarif ettigi dogru ve hakikatin arayisindaydi.' Benzer
sekilde Brezilya'nin en 6nemli fasist entelekttieli olan Gusta-
vo Barroso da “ebedi hakikatleri” temsil ettigini dusindagu
Brezilya fasizmini, duinya tizerindeki en iyi siyasi akim ola-
rak nitelendiriyordu. Ebedi hakikatler, ruhun, ha¢in ve mil-
letin “birligi” iktidara geldiginde “askin bir degisim”, “yeni
zamanlar” vaat ediyordu.’® Lugones ve Maeztu gibi Barro-
so da bu yeni donemin ytikselisini, estetik ve mutlak hakika-
tin siyasi ustiinlugu olarak tanimhyordu.'® Brezilyah fasist
entegristlerin lideri Salgado bu konuda daha acgik sozlaydu.
Tarihi zamanlar, mitsel zamanlarla yer degistirdi: “Bugun
Latin Amerika, zamanin safaginda ifadesini bulan yazgisi se-
bebiyle, diinyanin muhtesem bir bolgesidir.” “Atlantis’in ba-

11 Leopoldo Lugones, “Rehallazgo del pais”, La Nacién, 8 Kasim 1936.
12 Ramiro de Maeztu, “El valor de la Hispanidad”, Accién Espaiiola, 1932, s. 561-
571 ve “El valor de la Hispanidad 11", Accién Espaiiola, 1932, s. 1-11.

13 Gustavo Barroso, O integralismo e o mundo, Civilizagao Brasileira, Rio de Jane-
iro, 1936, s. 16, 17.
14 Age.,s. 145.
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tis1” ve Latin Amerika'nin buginii arasinda belirgin bir ilis-
ki vardi. “Ttim digerleriyle hicbir ortak noktas: bulunma-
yan bir medeniyetin safaginda” olundugunun sinyalini ve-
ren epik bir an yasaniyordu." Bu yazgiy1, mitik bir i¢ goz-
lem yoluyla okumak, gecmis ve gelecek hakkindaki hakika-
te ulastiracakt

Fasizm yeni bir dinyanin vahyi idi: “Brezilya’daki En-
tegralizm, bugtn bu duygunun yazgisini, diinyanin i¢gidu
ve sezgilerini ve Kita'nin bogulmus seslerinin kurtulusunu
temsil ediyor.” Brezilya ve Latin Amerika ultima Thule idi;'®
dinyanin sonunda, uzak, bilinmeyen, efsanevi bir yerdi.
“Biz Son Batr'yiz,” diyordu Salgado. “Ve Son Bati olmamiz
yuzunden de 11k Dogw’yuz [Primeiro Oriente]. Biz Yeni Diin-
ya'yiz. Biz Dordincii Insanh@iz. Biz Gelecek Zamanlarin se-
her vaktiyiz. Biz Yeryuzi'ntin kuvvetiyiz. Biz, en uzak de-
virlerde, burclar alfabesinden, Ko¢'un 1s1ltil kapisinda bas-
layan yuruayusleriyle ilahi bir tarih yazmis olanlardamz.”"’

Bugiinun gercekligi, “izahin” dogru sekli vahiyde sakhyda.
Lugones, de Maeztu, Barroso, Salgado ve Atlantik’in diger
yakasindaki bircok fasiste gore, hakikatin temsili sunlarin
bilesiminden geciyordu: tarihin mitsel bir yorumu, siyase-
ti kutsalin araci olarak gorme fikri, giizel olanla adil siyase-
ti bir tutma ve adaletin tiimuyle iktidara tabi oldugu bir kav-
ray1s. Fasizimde hakikat gercek sayiliyordu ¢uinki fasistlerin
siyasi ideolojiyle 6zdeslestirdikleri ruh, imge ve eylemlerin
duygusal sizintilarindan koklenmisti. Eylem, vicdan muha-
sebesi ve inang bir programa dayali dusunmenin yerini aldi.

Rumen fasist Corneliu Codreanu, buttnliikli ve aleni bir
program gelistirmenin fasist hareketin aleyhine olacagini sa-

15 Salgado, Palavranova dos tempos novos, s. 116-117.

16 Ultima Thule, “erisilebilecek en uzak yér” anlam tasir. Naziler icin Aryan irki-
nin mitolojik anavatanina karsihik gelir — ¢.n.

17 Age. i
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vunuyordu. Inang¢ ve ruhlarin yenilenmesi, bir programdan
daha 6nemliydi. Rumen fasistlerin “bir doktrini var”, “onla-
rin bir dini var” diye yaziyordu. “Daha bagka bir kadere bi-
cim vermek igin esrarengiz bir sekilde binlerce insam birles-
tiren, daha ust katmanda bir sey bu. Siradan insanlar, prog-
ram ve doktrinleri icin ¢cok hevesli degilken, lejyonerler yu-
ce bir inancin pesinde, kendilerini bu inang i¢in feda etme-
ye hazir insanlardir. Bu inanca derinden hizmet ederler.”
Codreanu, inancin siyasi programdan ¢ok daha 6nemli ol-
dugu sonucuna variyordu. Cunku kimse siyasi bir program
icin 6lmezdi ama fasistler inanclan icin 6lmeye hazir ve is-
tekliydiler. Fasizm “yuce bir manevi okul”du. “Insan ruhu-
nun devrimini” saglayan adanmishik duygusunu 6n plana ¢1-
kariyordu. Romanya fagizminin temel siyasi hedefi, “bireyin
ve halkin maneviyatim” donusturmekti. Dismanin yalanla-
rinin karsisina dikilen, hakikat siyaseti denilen sey tam da
buydu ya da Codreanu’nun ifadesiyle, dismanin aksi yon-
deki ¢abalarina ragmen benlikteki yozlasmaya kars1 veri-
len bir savast1 bu. “Halkin 6nune bol keseden atilan, goste-
risli yeni program ve toplumsal sistemler, golgesinde seyta-
nin saklandig1 bir yalandan ibarettir.” Yalanlar ampirik ola-
rak yanhslanabilen beyanlar degildi; Codreanu’ya gore, on-
lar daha ziyade “bir gorevin icrasina yonelik biling yoksun-
lugunun, Rumen olan her seye ihanet eden o aym tamdik
ruhun” ifadesiydi.™

Bu yalanlarin karsisinda eyleme gecilmeliydi. Ingiliz fasist
lider Sir Oswald Mosley’in de iddia ettigi gibi, fasist eylem
demokratik diyalogun antiteziydi. Eylem, “fasizmin hakiki
vatanseverliginin” merkeziydi.'® Ote yandan Arendt ve Koy-
ré’ye gore fasizm, en basit ifadesiyle hakikate kars: ¢ikan,
hakikat dediginin merkezini imgelerle dolduran bir ideolo-

18 Corneliu Zelea Codreanu, Manual del jefe, s. 151-152.
19 Sir Oswald Mosley, 10 Points of Fascism, B.U.F., Londra, 1933, s. 2-3.
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jiydi.?° Bagka yerlerde de iddia ettigim gibi, birbirinden ol-
dukca farkl iki cagdas yazar olan Sigmund Freud ve Jor-
ge Luis Borges, fasizmin bu 6zelligine dikkati cektiler. Bor-
ges, 1925’te Nosotros dergisinde ¢ikan bir yazisinda, “Lugo-
neria” (“Kilicin Saati” adiyla yaptigi ¢agriyla tin kazanan Lu-
gones fasizmi) ve fasizmin, hislerin “sahlanisiyla” ilgilendi-
gini, bu durumun dustinceye yardimci olmadigini soyluyor-
du. Borges, fasizmi “entelektiiel kaygan yokuslara [tropezo-
nes intelectuales]” benzetiyordu. Freud icinse fasizm, mitle-
rin ve liderin, gerceklik ilkesine hitkmettigi bir fantezi dun-
yastyd1.?! Ikisi i¢in de fasizmin problemi suydu: Fasistler, bir
yalani, siddet dolu, zalim bir ideolojiyi, klasik mitsel dtunya-
nin yapisal hakikati ile bagdastirma cabasi icindeydiler. Fa-
sizm, bastirilmis tanrlarin geri déonusiinu, akil tarafindan
alt edilmis o dinya denen yuvaya donusunt temsil etmekle
kalmiyor, soz konusu tanrilara totaliter bir siyasi kimlik ka-
zandinyordu.

Borges ve Freud, fasizmdeki hakikat yoksunlugunu, ide-
olojinin akildisihgina, eski mitleri, herhangi bir temele da-
yanmaksizin tek bir siyasi mitolojiye donustirme cabasi-
na baghyordu. Freud fasizmi, hakikat tizerine patolojik bir
yorum olarak kavramsallastirdi. Borges icin Nazi antisemi-
tizminin kokeni “6grenilmis halusinasyonlar”da yatiyor-
du. Ikisi i¢in de fasizm baglamsal hakikatlerin (yani tarihin)
inkan demekti. lkisi de fasizmle siddet, irkcilik ve inanc
arasindaki iliskiye vurgu yapiyordu. Borges icin fasizm tu-
muyle yikiciyds; insanlar Nazizm igin olsa olsa yalan soyle-

20 Derridasiyasetin hakikat fikrini sahiplenme ¢cabasini agik bir dille elestirir. An-
cak Arendt ve Koyré i¢gorilerinin siyaset dis1 dogasinda 1srarc1 gozikirler.
Arendt’e yonelik benzer bir elestiri i¢in bkz. Agnes Heller, Solo se sono libera,
Castelvecchi, Roma, 2014, s. 16.

21 Bkz. Jorge Luis Borges, “De la direccion de Proa”, Jorge Luis Borges, Textos
recobrados (1931-1955), Emecé, Barcelona, 1997, cilt 1, s. 207-208; Federico
Finchelstein, El mito del fascismo: De Freud a Borges. '

78



yebilir, 6ldurebilir ve kan akitabilirdi. Fasizmden herhan-
gi bir olumlu sonug ¢ikmas: olanaksizdi. Fasist siddet “kili-
cn inanc1”ydi, “koti sohretin etigi”nden filizlenen askin bir
haldi. Borges lkinci Duinya Savag: sirasinda yaptig1 bir yo-
rumda bu ideolojik boyuta vurgu yapacakti: Almanlar en-
doktrine edilmis, siddetin etigi konusunda “inkar seminer-
leri” almis olmaliydilar. Ancak o6ziinde “etik-dis1 [la ninguna
etica del nazismo]” olan Nazizm’in etiginden bahsetmek ter-
minolojik olarak celiskiliydi.

Almanlarin aldig egitim, kaynagim kitaplardan alan, ras-
yonel ve etik bir egitim degildi; onun yerine imgeleri ve duy-
gular esas aliyordu. Kisaca, Almanlar, batil inanca geri don-
miuslerdi. Borges fasizmi kitabi bilgiye kars1 duran bir ide-
oloji olarak tanimladi. 1944’te, fasizmin, nihayetinde bilgi-
yi ortadan kaldiracag1 konusunda insanhg uyariyordu. Na-
zizm, “yeryuzindeki buttn kitaplarin 6lumune” yol acacak-
t1. Freud i¢in ise Nazilerin kitap yakmasi, insanlar1 yakma-
sindan yegdi. Elbette bunu soylerken Borges’in 1944’te, ha-
len siirmekte olan Yahudi Soykirimu ile ilgili bildiklerinden
haberdar degildi. Freud, Nazilerin kitap yakmasini, 6grenil-
mis kultirun reddi olarak yorumluyordu: “Nasil da gelismi-
sizama! Ortacag'da olsak beni yakarlardi. Oysa simdi kitap-
larim1 yakmakla yetiniyorlar.”?

Bu baglamda, baz fasistlerin epistemolojik asiriliklar, si-
yasi bilginin kaynag1 olarak okumanin degerini inkar ede-
cek noktaya geldi.2 Ote yandan bircok fasiste gore dustn-
ce eylemle birlesmeliydi. Mussolini’ye gore bir fasisti kusur-
suz kilan kitap ve tufekti.?* Fasistlerin kitaplarla ve kultiirle

22 Bkz. Jorge Luis Borges, “El propdsito de Zarathustra”, Borges, Textos recob-
rados, cilt 2, s. 211-218; Michael Molnar (der.), The Diary of Sigmund Freud,
1929-1939, Maxwell Macmillan, New York, 1992, s. 149.

23 Bkz. Omero Valle, “Dell’ intelligenza fascista”, Gerarchia, 1939, s. 703.

24 Libro e moschetto, fascista perfetto. Bkz. Italo Calvino, “Il Duce’s Portraits”, New
Yorker, 6 Ocak 2003.
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oldukca karmasik bir iliskileri vardi. Fiturizm ve diger mo-
dernist edebiyat ve sanat formlar1 dahil baz1 guclu entelek-
tiel akimlarin fagizme temel olusturdugu muhakkakt. Fa-
kat fasizm, ayni anda siyasi motivasyonunun temel kaynag
olarak entelektiielizm karsithgina sarihyordu. Perulu Mark-
sist entelekttiel José Carlos Maridtegui'nin one surdiagu gi-
bi otantik bir fasist icin fasizm “bir kavram degildir”. Fasizm
sanata siddet adina kars1 ¢ikti. Mussolini'nin ideolojik duru-
su “duyguyla yol aliyordu”.

Mariategui 1920’lerde fasizmin temel niteliklerini, 6zel-
likle de Aydinlanma karsit1 6zelliklerini analiz edecekti. Ha-
reket “6zgurliuk ve demokrasiye, bunlardan baska bir de dil-
bilgisine karsiyd1”.? Kulturu reddetmeye dair ideolojik bir
karar almisti. Benzer sekilde Adorno, fasist duygusalligi,
“ilkel, derinliksiz duygu” olarak basit bir sekilde yorumla-
maktan ziyade, bilin¢dis1 diinyada oldugu farz edileni tak-
lit ya da simtle etmek i¢in alinan net bir karar olarak gori-
yordu. Fasistler bu “kolektif olarak geriye dustsu” biling-
li olarak istediler. Fasizm, yandaslarina, irrasyonalizmin ba-
sit bir seklini degil, gercek duygularin bir kurmacasim su-
nuyordu.?®

Fasistler i¢in soyutlamalar ve problematik sembolizm,
gizliden gizliye liberalizm ve demokrasiyi ¢agristiriyordu.
Metne bagh kalmak, fasistlerin duygu ve imgeler dunyasi-
na geri donus planlan i¢in potansiyel bir tehlike olusturu-
yordu. Kavramsallagtirma icin kullanilan metin, duyumsal
durumun uzagindaydi; bu bir tehlikeydi. Kavramlar ve ilke-
ler, aklin ve sagduyunun seraplar olarak nitelendiriliyordu
ve duzeltilmelerine ihtiya¢ vardi. Ironik bir bicimde, fasist-
ler icin “bilin¢li olma hali”, hakikatin siddetle dissallastiril-

25 José Carlos Maridtegui, Obra politica, Era, Mexico City, 1979, s. 122, 124, 137.

26 Theodor W. Adorno, “Anti-Semitism and Fascist Propaganda” (1946), Gesam-
melte Schriften, Suhrkamp, Frankfurt, 1990, cilt 8, s. 398, 403.
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masinin sonucuydu; seylerin analojik ve sembolik duzeni-
ni alasag1 eden, siddet iceren performatif eylemlerden gerce-
ge, yani apacik siddete ve fethe dogru yonelmekti. Biling ve
sezgi, fasist totaliter devletin goztinde birbirini besleyen, or-
ganik bir iligki icerisindeydi.?’ Kisacasy, fasistler icin biling-
li olma hali, bilin¢disinin mitsel guglerini gun yuzune ¢ikar-
ma arayisinda tanimini buluyordu.

27 Bkz. Archivio Centrale dello Stato, Roma, ltalya, Archivi Fascisti, Segreteria
Particolare del Duce, Carteggio riservato, Bl F 2 SF 9 GENTILE GIOVAN-
NI; Giovanni Gentile, “La legge del gran consiglio”, Educazione Fascista, Ey-
lal 1928. Ayrica bkz. Luigi Chiarini, “Coscienza imperiale”, Critica Fascista,
15 Haziran 1928, s. 235; Enzo Capaldo, “Attualita della vigilia nella formazio-
ne della coscienza fascista”, Critica Fascista, 1 Ocak 1934, s. 20.
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Fagist Bilingdisi

Fasizm, otantik varligin siyasi ayarim ve ifade bulmasini
saglayan kolektif bir ara¢ olma iddiasindaydi. Ruhun, din-
yaya dair otantik, i¢sel bir birikime sahip oldugu fikri fa-
sist entelektiiel stirecin merkezinde yer aliyordu. Fasistle-
rin siyaset anlayisinin kokeninde bu vardi. Ornegin, Mus-
solini’nin erkek kardesi Arnaldo, fasizme egemen olan arzu-
nun, icsel ve genel bir yenilenmeyi tesvik ettigini 6ne siru-
yordu. Ona gore, Mussolini'nin isi, bu kolektif animaya' ge-
rekli ayar vermekti. Siyaset, ruhu yakalayip donustirmeyi
ve onu gelecege tagimay1 sanattan daha iyi becerebilirdi. Ki-
sacast fasizm icin ruh, siyasi mesruiyetin kaynagiyd:.?
Insanlarin bireysel ve kolektif arzular liderin personasin-
da somutlasmisti. Lider, bir bakima egemenlige dair fasist
yorumlarin ifadesiydi. Elbette bu egemenlik fikri kaynagim
kolektif iradeden aliyordu ama sadece gostermelik olarak...

1  Anima, Carl Gustav Jung'un analitik psikoloji ekoliinde, erkeklerin kolektif bi-
lincaltindaki disil yanini temsil eder — ¢.n.

2 A M, “I segni del tempo”, Il Popolo d’Italia, 1 Ocak 1928. Ayrica bkz. “Senso
dell’ eterno in Mussolini”, La Repubblica Fascista, 22 Aralik 1944, s. 1.
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Bu arzularin ideal temsilcisi sadece liderdi. Milletin kolek-
tif amaclarin bir tek o anlayabilirdi ya da daha farkh bir ifa-
deyle, insanlarin gercekte ne istedigini onlardan dahaiyi bi-
liyordu. Hitler’e gore liderin rola halkin arzularini tatmin
etmekti cunki “siradan insanlar, iclerinde, kendilerinin de
ne oldugunu tam olarak bilmedikleri arzular barindinrlar ve
genel kabulleri vardir, fakat amaclarini ya da arzularim tat-
min etmek soyle dursun, onlarin gercek dogas1 hakkinda
tam bir berrakliga sahip degillerdir.”?

“En guclu adam” olan sefe bu gorevi “doganin diizeni”
veriyordu. Hitler’in sozlerinden ¢ikan sonug suydu: Insan-
larin, liderin gercek anlamda 6nemsenmeye deger, tek ve
biricik varlik olduguna dair icsel kabulleri, aslinda bir ne-
vi dini yenilenme sekliydi. Bir lider alenen bir eyleme gec-
meden once, halkin “psisik dirtua”sunden yola ¢ikmaliy-
dr. Hitler i¢in, “kahramanca bir ¢6ztim” bulamayan millet-
ler “iktidarsiz”d1. Tim halkin, liderin personasinda vucut
bulmasi, siyasi arzularin bu yolla tatmininin saglanmasi ise
bu durumun tam aksiydi: “Kader elbet bir gun, bu amag
icin gerekli donanima sahip, ugruna yanip tutusulan o ic-
sel doygunluk hissini beraberinde getirecek bir adam bah-
seder.” Hitler, boylesi bir adamin gelisini, mitik bir miica-
delenin, olgusal gerceklerle teyit edilemeyen tarihotesi bir
alinyazisinin sonucu olarak yorumluyordu. Sef, “ait oldu-
gu yerde olan”, tarihin belirledigi “en iyi adam”d1. “Bu hep
boyle olacak ve sonsuza dek boyle kalacak, zira gecmis-
te de hep boyle oldu.” Ge¢mis ve bugtin arasinda dogrusal
baglantilar kuran bu mitsel vizyonda Hitler, “insana atfedi-
len sozde bilgeligi”, “hakikatin” karsisina koyuyordu. Ta-
rih, bilin¢ ve “bilin¢disinin hegemonya savaslan” ile do-
luydu.*

3 Adolf Hitler, Mein Kampf, s. 510.
4 Age.,s.509-512.
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Mussolini kendisini, “bilin¢dis1 kolektif”in bas terciima-
n1 ilan etmisti. Reaksiyoner proto-fasistlerin Fransa aya-
g1 da benzer bir vizyona sahipti. Maurice Barres, “bilindi-
sinin dstinlugina” yere goge sigdiramazken, Charles Ma-
urras sezgilerin ve bilin¢disinin toplumun o6rgiitlenmesin-
de merkezi bir role sahip oldugunu savunuyordu.> Fagizm-
de mesruiyet, siyasi mesruiyetin bilin¢cdisindan devsirilme-
si gibi, kerameti kendinden menkul bir zanna dayaniyor-
du. Bu yaklasimdan bakildiginda, milli hakimiyet halk ¢o-
gunlugunun sandiktaki ifadesinde degil, fasist devlet ve li-
derdeki ikili diktatoryel yapida viicut buluyordu. Fasizm,
Mussolini’'nin kurudugu totaliter devlette cisimlesti. Ital-
yan fasist Michele Bianchi'nin 6ne sirdugu gibi “devle-
tin karakteri canlidir; devlet soyut bir kavram ya da yar-
gisal bir formul degildir. Devlet bir his, bir iradedir: mil-
letin hissi ve iradesidir”. Bianchi, boyle soyleyerek Mus-
solini’'nin yénetimindeki devletin sadece bir siyasi gercek-
lik degil, ayrica “bir ideal ve etik gerceklik” oldugunu ile-
ri surityordu.®

Bu “milletin iradesi”, fasizmin devleti fethetmesinin bir
sonucuydu. Oyle genel bir devlet degil, basbayag fasist
bir devletti s6z konusu olan. Fasist algidan koklenmisti ve
mitsel bilin¢disini sahneye koyuyordu. Fasist diktatorlik
onun dissalligr oldu. Bilin¢dis1 kavrami, ideolojikti ¢un-
ku taraftarlar1 bu kavramin daha gercekei bir alg1 duzeyi-
nin otesine gecmesini bekliyorlardi. Ancak, fasist siyase-
tin i¢sel 6zgunlugune dair bu iddialar aslinda fasist bir ras-
yonalizasyondu. Bagka bir ifadeyle, fasistlerin durtu, mit
ve fanteziler uzerine yaptig1 program karsit1 siyasi vurgu-

5 Zeev Sternhell, The Anti-Enlightenment Tradition, Yale University Press, New
Haven, CT, 2010, s. 318, 329, 328.

6  Michele Bianchi, “Il concetto di rappresentanza nello Stato fascista”, Il Giora-
le d’Italia, 27 Kasim 1929, s. 1.
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ya gerekce olusturuyorlardi. Bu ytizden, fasist bilin¢disi, ne
ironik, bilincli bir eylemin sonucuydu. Fasistlerin gorusu-
ne gore halk, iktidarin1 daimi olarak, halkin ideal benligi-
nin en iyi ifadesini ortaya ¢ikaran lidere havale ediyordu.
Halk egemenligi liderin sahsinda tecelli ediyordu. Hukim-
darlar mesruiyeti kendilerinde ararken, fasist lider, mesru-
iyetin halkta oldugunu iddia ediyordu. Ancak fasist retorik
ve inanista, soz konusu mesruiyet ilahi cagrisimlardan yok-
sun degildi. Mussolini icin “halk egemenligi”, mutlak ikti-
dar sadece ve sadece, mutabakat arayan degil, zora dayal
hukim stren bir lidere havale edildiginde var olabilirdi.”
Ancak Mussolini, sadece halk iradesini okuyabilen ya da
“halkin gucunun kesinligini” dogrulayan bir lider degildi.
Mussolini, kendi sezgilerini terctime etmeyi basaran da bir
liderdi. Hitler gibi Mussolini de halkin gercekten neyi iste-
digini bildigini saniyordu. “Milletin nabzin1” iceriden his-
sedebildigi kanisindaydi.®

Sonug olarak, fasistler, Fransiz teorisyen Georges Sorel’e
hayranhklarin ifade ettikleri zaman bile, onun konuyu ele
alis bicimine elestirel yaklastilar. Ctnkut Sorel mitlerin ger-
cekligine degil, sadece siyasi guiciine inaniyordu. Brezilya-
I1 fasist lider Salgado icin Sorel'in problemi, tarihi bir simif
mucadelesine indirgemesiydi: “Sorel'in teknigi” “Isa Pey-
gamber’in teknigine” karsi ¢cikiyordu. Kisacasi, Sorel'in Tan-
r1 inanci yoktu. “Hayat dolu ama yetersiz”di. Kolombiya-
I fasistlerin one surdigu tizere, Sorelci teori “komunizm”

7  Edgardo Sulis (ed.), Mussolini contro il mito di demos, Hoepli, Milano, 1942, s.
71, 72. Ayrica bkz. Gustavo Barroso, “Procurador dos descaminhos”, A Offen-
siva, 13 Nisan 1935 ve Ingiliz fasist lider Sir Oswald Mosley, Fascism: 100 Qu-
estions Asked and Answered, B.U.F., Londra, 1936, s. 15. Egemenlik kavrami-
nin tarihi tizerine bkz. Dieter Grimm, Sovereignty: The Origins and Future of a
Political and Legal Concept, Columbia University Press, New York, 2015.

8 Bkz. Benito Mussolini, Scritti e discorsi di Benito Mussolini, cilt 3, s. 108; Simo-
netta Falasca-Zamponi, Fascist Spectacle: The Aesthetics of Power in Mussolini’s
Italy, University of California Press, Berkeley, 1997,:5. 258.
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kadar onun “panzehirlerini” de uretti: fasizm ve Nazizm.
“Siddet”in tek uretken gu¢ oldugunu dusuniiyorlardi, fakat
siddeti uiiretmek, ruha destansi bir bicim vermeden miim-
kun olamazdi. Bunu da ancak “din, zafer ya da ytice bir si-
yasi mit” basarabilirdi. Mussolini, “Sorel gercekten de bizim
iistadimizdir [notre maitre]” diyecekti. Ancak Mussolini, So-
rel'i “zihniyetine” sekil veren yazarlardan biri olarak sunar-
ken, ahlaki konularda ondan buyuk ol¢ude aynldigimi da
belirtiyordu. Sonucta Mussolini'nin mitsel olanin gercekli-
gine duydugu inanc, miti aragsallastiran Sorelci yaklasimin
cok otesindeydi.’

Mussolini, (kendince ¢ozumledigi) halkin arzularim kut-
salin arzulanyla birlestiriyordu. 1926’da milletin tarihsel
alinyazisim1 duastndigunde, o 4na gelene kadar yasananlar-
da ytce bir iradenin isini, “takdiri ilahinin yanilmaz elini,
ilahin sasmaz isaretini” “gérdigini” soyleyecekti.'® Bircok
fasist ayni fikirdeydi. Onlarin goziinde Mussolini'nin zihni
“ilahi olanin insandaki hagsmetli nufuzuydu”. Mussolini’nin
ruhu, tim ruhlarin kolektif somutlasmasi, icte sakl Italyan
otantikligini okumanin ideal kaynagiydi."” Mussolini bu sa-
yede, her yaptigini ya da sdyledigini, hayata gecirdigi her si-
yasi fantezi ve arzuyu, fasizmi surekli olarak yeniden for-
miule ederek amansizca savunabildi. Fasist entelektiiel Ca-
millo Pellizzi’'nin 6ne sirdigu gibi, fasist bir dogmaya ihti-

9  Plinio Salgado, A doutrina do sigma, Schmidt, Rio de Janeiro, 1937, s. 21; Al-
fonso de Laferrere, Literatura y politica, Manuel Gleizer, Buenos Aires, 1928,
s. 128; Silvio Villegas, No hay enemigos a la derecha, s. 224. Mussolini ve So-
rel iizerine bkz. Falasca-Zamponi, Fascist Spectacle, s. 213; Emil Ludwig, Col-
loqui con Mussolini, Mondadori, Milano, 1932, s. 124; Benito Mussolini, Opera
omnia, cilt 20, s. 123. Nazizm ve ahlaki yeni dogus tuzerine bkz. Claudia Ko-
onz, The Nazi Conscience, Belknap Press of Harvard University Press, Cambri-
de, MA, 2003, s. 31, 33, 75.

10 Bkz. Benito Mussolini, Scritti e discorsi di Benito Mussolini, cilt 5, s. 322.

11 Roberto Pavese, “Filosofia e religione nel momento presente”, Gerarchia, Ka-
sim 1936, s. 761. Ayrica bkz. Cesare Colliva, “Impero fascista”, Meridiani,
Mart-Nisan 1936.
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yac yoktu c¢tinkit dogma halihazirda Mussolini’nin personasi
ve eylemleriydi.'? Sanki siyasi durtiilere dair bir teori ireti-
yormuscasina, Mussolini her seyi kapsayan, buitinsel bir ak-
tore donustii. Bu, “fasist devrimin kahramanlarina” yazilan
marsta oldugu gibi, 6lumiin karsisinda yasamin olumlanma-
sinin bir sonucuydu. Mussolini’'nin kendisi de yasami radi-
kal bir mucadele olarak algiliyordu.™

Fasistler icin sezgiler, ruh, karakter ve kisilik, somutlas-
mis mitlerin, biyolojik gerceklerin ve imparatorluk gecmisi-
nin kolektif mirasiydi. Rasyonel dolayimlardan yoksun olan
fasist benlikler artik zihinsel soyutlamalarin degil, iilkenin
imparatorluk mitinin canl temsilcileriydi. Beden ve zihin
arasindaki soyut ayrima karsi olan Pellizzi, “ruhun” “haki-
kati emen [realta assorbente]” bir 6zelligi oldugunu savunu-
yordu.'® Fasistler, izledikleri siyasetin, bu “hakikati” “ig¢-
kin” siddet, savas ve emperyalizm tecrubeleri tizerinden ifa-
de ettigini dusunuyorlardi. Imparator, “hiyerarsik icgudi-
nun” bashca ifadesiydi.’® Sonug olarak, fasistlerin biling-
dis1 fikrine gore, liderin ihtiyaclar, yikici durtilerin yuk-
seldigi, siddetli arzularin dogrulandig: yegane kaynak ola-
rak gorulmeliydi. Ozetle, fasizm, saf arzunun (topyekin sa-
vas, dort bas1 mamur bir siddet ve diismanin imhasi) sadece
kendisinde cisimlestigine inanirken, ayn1 zamanda ideoloji-
sin ana hatlariyla temasi olmayan her turli arzuyu da basti-

12 Bkz. Camillo Pellizzi, “Pensiero fascista”, Il Popolo d’Italia, 5 Nisan 1925. Ayn-
ca bkz. Alessandro Pavolini, “La funzione del partito”, Critica Fascista, 1 Tem-
muz 1926,s. 171.

13 Bkz “Il meésaggio del Duce”, Il Giomale d’Italia, 27 Ekim 1935; Benito Musso-
lini, Opera omnia, cilt 32, s. 105; Sulis, Mussolini contro il mito di demos, s. 49.
Ayrica bkz. Francesco Maria Barracu, La voce della patria, Erre, Venedik, 1944,
s. 15, 18. “Inno a Mussolini” ve “Inno dedicato agli Eroi della Rivoluzione Fas-
cista” adh sarkilar i¢in bkz. Archivio Centrale dello Stato, Roma, Italya, MRF B
58 F 129 “CANZONI FASCISTE”, Cart. 1 ve Cart. 3.

14 Camillo Pellizzi, “Educazione fascista”, Il Popolo d'Italia, 10 Subat 1928.

15 Volt, “L’imperialismo economico”, Il Popolo d'lItalia, 1923. Ayrica bkz. Nardo
Naldoni, “La guerra”, Meridiani, Haziran 1936, s. 2;3.
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riyordu.'® Fasizm, siyasi arenadaki siddet durtulerinin zir-
ve noktasini temsil ediyordu. Bu durum Mussolini tarafin-
dan “tehlikeli sularda ytizmek” ya da Ispanyol fasist Gimé-
nez Caballero tarafindan mistisizmle asilanmis yaratici teh-
like olarak ozetlenmisti. Giménez Caballero’nun mitkemmel
fasist diinyasinda “ac1 ve savas” kavramlar1 “muspet ve do-
gausti bir degere” sahipti."’

Bir 6znenin “ac1 ve savasta” askin bir deger bulmas fik-
ri, fasist dustncenin insandisilastirma boyutlarinin bir gos-
tergesidir. Bu bakisa gore hakikat, insanlik tarihi ve insan
failligine degil, dogaistii bir dunyaya aittir. Hakikatin kut-
sal formuna duyulan bu inang, acik¢a Hiristiyan teolojisiyle
alakal cagrisimlar barindiriyordu. Incil’de Tanrr’nin hakika-
ti insanlarin yalanlanyla ters diser: “Herkes yalanci olsa bi-
le, Tanrrnin dogruyu soyledigi bilinmelidir.” Tanr’nin ha-
kikatine inanmayanlar tamamiyla seytanlastirihirlar: “Isa'nin
Mesih oldugunu inkar eden yalanci degilse, yalanc kimdir?
Baba’y1 ve Ogul'u inkar eden Mesih karsitidir.” Inancgsizla-
rin yalanlarn seytanin eseriydi. Onlar, yargida bulunmay: in-
sani standartlara baghyor ve hakikate sadece inancla ulasi-

16 Bkz. Federico Finchelstein, “On Fascist Ideology”, Constellations, say1 15,
2008, s. 320-331. Fagizm uzerine 6nemli ¢aligmalar igin ayrica bkz. Zeev Ster-
nhell, Ni droite ni gauche: L’idéologie fasciste en France, Gallimard, Paris, 2012;
Ruth Ben-Ghiat, Fascist Modemities, University of California Press, Berkeley,
2001; Geoff Eley, Nazism as Fascism: Violence, Ideology and the Ground of Con-
sent in Germany, Routledge, Londra, 2013; Antonio Costa Pinto, The Natu-
re of Fascism Revisited, Social Science Monographs, Boulder, CO, 2012; Ange-
lo Ventrone, La seduzione totalitaria: Guerra, modemita, violenza politica: 1914-
1918, Donzelli, Roma, 2003; Emilio Gentile, Fascismo: Storia e interpretazione,
Laterza, Roma, 2002; Giulia Albanese, “Brutalizzazione e violenza alle origini
del fascismo”, Studi Storici, say1 1, 2014, s. 3-14; Sandra Deutsch, Las Derec-
has: The Extreme Right in Argentina, Brazil, and Chile 1890-1939, Stanford Uni-
versity Press, Stanford, CA, 1999; Joan Maria Thomas, Los fascismos espario-
les, Ariel, Barcelona, 2019.

17 Bkz. Benito Mussolini, Opera omnia, cilt 21, s. 40-41. Ayrica bkz. Ernesto
Gimeénez Caballero, “Tre fasi del generale Franco”, Gerarchia (1937),s. 153 ve
Genio de Espaiia, La Gaceta Literaria, Madrid, 1932, s. 134, 318.
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labilecegi gercegine karsi c¢ikiyorlardi: “Soylediklerimi ne-
den anlamiyorsunuz? Benim s6ztimii dinlemeye dayanami-
yorsunuz da ondan. Siz babamz Iblis’tensiniz ve babanizin
arzularini yerine getirmek istiyorsunuz. O, baslangictan be-
ri katildi. Gercege bagh kalmadi. Ciinku onda gercek yok-
tur. Yalan soylemesi dogaldir. Cinku o yalancidir ve yala-
nin babasidir.”'® Fagizmin hakikat fikri, ilahi hakikat ve sey-
tani yalanlar arasindaki geleneksel karsithiktan ortaya ¢ik-
t1. Arjantinli fasist rahip Leonardo Castellani, 1943’te, haki-
kate erismenin tek yolu onu Tanr’'dan “terctime etmektir”
diyecekti. Sonucta, bilimsel hakikat, yerini “mistik hakika-
te” birakt.'® Fasizm 6zfarkindalig: reddediyor ve onun yeri-
ne sozde arinmis bir benlikten ortaya ¢ikan Tanrisal hakika-
ti koyuyordu. Giménez Caballero soyle yakimyordu: “Insa-
noglu, dogruyu yanlistan ayirt etme yetisinin tizerine luzu-
mundan fazla kafa yordu; birligin bolinmezligine inanmay1
birakarak sonunda onu asindirdi ve sulandirdi. Freudculuk
ve mikemmel gercekgiligin peyda ettigi gayrimesru cocugu-
nun arkasindaki sir budur.” Freudcu teori solcularin ve dus-
man Yahudilerin kulttranin bir parcasiydi; hem ilkelciligin
6zt hem de sekuler modernitenin alametifarikasiydr: “Yont-
ma Tag Devri'nin ilkel insam ve bugtinun vahsisi, ikisi bir-
den, bilmeden Freudcuydu.”?

Freudcu teoriyi, askin bir hakikat algisina sahip olmak ar-
zusu seklinde yorumlayan —aslina bakilirsa Freud'un ben-
lik teorisinin elestirel bir unsuruydu bu— Giménez Caballe-
ro gibi fagsistler milliyetci ve dinsel bir hakikati savundular.

18 Romalilar 3:4, Yuhanna 2: 22, Yuhanna 8: 43-45.

19 Leonardo Castellani, Las canciones de Militis: Seis ensayos y tres cartas, Edicio-
nes Dictio, Buenos Aires, 1973, s. 61.

20 Bkz. Ernesto Giménez Caballero, Genio de Esparna: Exaltaciones a una resurrec-
cién nacional y del mundo, Ediciones Jerarquia, Zaragoza, 1938, s. 211 ve Casti-
cismo, nacionalismo y vanguardia: Antologia, 1927-1935, Fundacion Santander
Central Hispano, Madrid, 2005, s. 73, 105, 172. i
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Bu hakikate erismek igin buttun stpheleri arkada birakmak
gerekiyordu. Ancak bu sekilde “ciplak bir idrakin hakikati-
ne” inangla sarilabilirlerdi. Kisaca fasist siyaset, bireyselden
kolektife giden yolun kendisiydi: “Yasama sanat1 ... birey-
sellikten cikip vatanla buttinlesmek ve sonrasinda baris ve
Tann dusuncesiyle dolu, ebedi ve yuce bir duruma varmak-
tir.” Caballero soyle devam ediyordu: “Sadece Tanrr'nin ¢al-
dig1 ve dinledigi bir muzik notasinin, melodi icindeki ferdi
disipliniyle itaat edelim.”?’

Fasist siyasi teoloji, insanhk tarihinin 6tesinde duran bir
hakikati ¢cagirmada ve elestirel sorgulamalar: benlige feda et-
mede gerceklige dogru giden kutsal bir yol sunuyordu. Bu-
nu yapabilmek icin algiy1 reddetmek ve gerceklikten ne-
redeyse tamamiyla yabancilasmak gerekiyordu. Bu durum
inanch fasistlerin, psikanalitik teknikle erisilen 6zfarkinda-
liga kars1 derin bir guvensizlik duymasina yol act1. Freud’u
elestirmek fasistler icin neden onemliydi? Psikanalizle gir-
dikleri bu savasta neyi kaybetmekten korkuyorlardi? Takip
eden bolumde bu sorular ele alinacak.

21 Bkz. Giménez Caballero, Casticismo, nacionalismo y vanguardia, s. 73, 102,
103, 129, 160, 183, 241-242.

91






Fasizm Psikanalize Karsi

Avrupa’dan donmus geng bir sair olan Jorge Luis Borges,
1921’de Ispanyol arkadasina, iddiali —belki de imkansiz— bir
edebiyat projesi hakkinda yaziyordu. Macedonio Ferndn-
dez ve diger yazar arkadaslaryla beraberce yazacaklan bir
fantastik romand1 bu. Borges'in soyledigine gore, olay or-
gust, iktidara gelmek icin Arjantin halkina “genel bir nev-
roz” bulastirmay1 hedefleyen, kurmaca bir Bolsevik plani et-
rafinda gelisecekti.’ Borges bu roman1 yazmadi ve birileri-
nin boylesi bir kurgusal hikayeyi, tilke icin gercek bir teh-
dit olarak tasavvur edecegini de buyiik ihtimalle 6ngérme-
di. Oysa Arjantin’de bir grup fasistin Yahudi komplosu ola-
rak tanimladiklarn tehdit tam da buydu. Borges’in bu komp-
loda parmag1 oldugunu bile dugstindtiler. Bu gruba gore, Ya-
hudiler, kitlesel nevroza mitkemmel bir oérnek teskil eder-
ken ayn1 zamanda bu hastalig1 yayarak ulkeyi kontrol altina
almaya kalkisiyorlardi. Freudcu psikanaliz burada hem arac
hem de amacta.

1 Carlos Meneses, Cartas de juventud de . L. Borges (1921-1922), Origenes, Mad-
rid, 1987, s. 15.
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Fasistlerin mistisizm, siddet ve hiyerarsik benlik hakkin-
daki fikirleri psikanalitik teoriyle derin bir tezat icindeydi.
Bircok fasist i¢in bilin¢disinin psikanalitik kategorileri sade-
ce disman icin gecerliydi. Fasizmin kutsal boyutunu inkar
eden ve onu Bat'nin barbarliga geri donusu olarak nitelen-
diren Freud, sadece fasistlerin amaclarina degil, onlarin ken-
di eylemlerini kavrayabilme yetilerine de kars: ¢ikt1. Leopol-
do Lugones icin Freud kabul edilemezi simgeliyordu: Kut-
sallik fikrini ve dolayisiyla fasizmin temsil ettigi siyaseti sor-
guluyordu. Lugones soyle yaziyordu: Freud i¢in “Tann ken-
di i¢cinde iki kutba ayrilmis, bazi vahsi kabilelerin sahip ol-
dugu evcil canavar ya da Totem’in idealizasyonundan baska
bir sey degildir”.? Freud, sezgisel guglerin olumsuzluklari-
n1 vurgulayan bir “din karsit1”yd1. Lugones, psikanalizi her
seyden once “Hiristiyan karsit1” ve dolayisiyla Hiristiyan fa-
sizminin ebedi hakikatine kars1 olarak gériyordu. Ayni za-
manda, Virgilio Filippo gibi Arjantinli kilise yanlhs fasistler,
psikanalitik teorinin normallik, arzu ve patoloji tizerine yak-
lasimlarindan rahatsizdi. Kisacasi, Freudcu teoriler, benlik
ve kutsal hakkindaki askin hakikatlere acikca tehdit olustu-
ruyordu. Filippo, doneminin en atesli Freud karsit1 Yahudi
dusmaniyd. Bir¢ok Arjantinli fasist gibi o da psikanalizi ul-
ke icin bir tehdit olarak goriyordu. Bu perspektif belirli bir
“i¢ dusman” tasavvuruna dayaniyordu. Yahudilere her sey-
den evvel sekuler ve 1rk¢: bir saldin s6z konusuydu. Ancak
yine de geleneksel, dinsel antisemitist unsurlarn da biinye-
sinde barindiriyordu.

Filippo, bu konu tizerine siklikla antisemitist yazar Dr. Al-
bérico Lagomarsino'nun yazdiklarim aktariyordu. Lagomar-
sino, Filippo’nun Freudculuk ve 6zellikle de Yahudilerin
kulturel ve sanatsal faaliyetleri tizerine dusiincelerini payla-

2 Bkz Leopoldo Lugones, “La formacion del ciudadano”, La Nacién, 13 Subat
1938.
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styordu. Kulturel alanda ¢alisan cesitli Yahudi girisimciler,
“Freud’un psikanaliz teorisini” benimsemislerdi ve “libidi-
nal enerjinin siiblimasyonunu” sanatsal bir ifadeye donistu-
ruyorlardi. Lagomarsino icin psikanaliz teorisi, 6zellikle Ya-
hudilerde ruhu seyrelten ve duyulara tsttanlik taniyan bir
“sanatsal teshire” olanak taniyordu. Fiziksellik ve bedensel
arzular, sanatsal formlarda “geri adim” atmak demekti. La-
gomarsino, bunlan 9zellikle semitist vasiflar olarak alenen
suclarken, ayn1 zamanda Yahudiler tarafindan desteklenen
psikanalitik sanatin “iffetsizligine” karsi yar1 pornografik bir
duskunluk sergiliyordu. Lagomarsino, “Yahudi sanat1” ola-
rak adlandirdigy bu sanati tanitmak igin karnavalesk, hat-
ta sefahat dolu imgeleri oldukga etkili bir sekilde kullanda.
“Yahudi sanatinin” tanimlayic1 6zelliklerini, ayirt edilmesi
imkansiz ciplak bedenler, “sehvet duskint gruplarda cip-
lak vucutlar”, akin akin kadin bedenleri, hafif giysiler, bir-
birinden kopuk insanlar ve 1sik ve miizigin manipulasyonu
olarak tarif ediyordu. Kisaca, Lagomarsino sunu ileri surdu:
“Gorunen o ki 6nerilen tema ciftlesme. Yahudi idaresi altin-
daki modern sanat budur!”3

Filippo’ya gore, Freud'in baslica amaclarindan biri asi-
1 cinselligin 6nuni agmakti. Psikanalizin babasi, Epikurci
doktrinleri ve dolayisiyla “6zgiir hazz1 [libre gozo]” savunu-
yor, “kadin tacizine” ve “bu yuzyilin kepazeligi olan Yahu-
di-Mason-Komunist kesiflere” dogru inen bir merdiven in-
sa ediyordu. Sonucta, “Freud’un derdi, Tanrr'nin bu diinya-
daki etkisine karsi durmaku”.* Filippo, “Seytan ve Fallus’a
tapan” herkesi ayni cat1 altinda toplayan bu Yahudi komp-
losunun cinsel boyutundan dehsete dusen tek Yahudi dus-
man1 degildi. Bircok Katolik antisemitist de Freud’un Huris-

3 Albérico S. Lagomarsino, La cuestion judia: Su estudio analitico y critico, yayn-
cisi belirsiz, Buenos Aires, 1936, s. 84-87.
4 Virgilio Filippo, Los judios: Juicio histérico, s. 217.
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tiyan hakikatine karsi sozel saldirsi ile hayatinin ileri tarih-
lerinde yakalandigx “dil kanseri” arasinda gizli bir iliski ol-
dugunu ileri surecekti. Fasist rahip Leonardo Castellani bu
rivayeti 1935’te Viyana'y1 ziyaret ettiginde duydugunu soy-
luyordu.® Fagizm yillarinda, Antisemitist Sag tarafindan tim
dunyaya yayilan Yahudi stereotipinin merkezinde cinsellik
vardi. Hitler de kendi fantezi ve korkularini Yahudiligin cin-
sel ve 1rksal tehdidi tizerine yansitiyordu.

Siyah sach pis Yahudi genci, yiizinde seytani bir neseyle,
saatlerce tehlikeden habersiz olan geng kiz1 gozetler. So-
nunda bu geng kizi kendi adi kani ile kirletir. Onu mensup
oldugu irktan cekip alir... Yahudi, hakimiyetine almak iste-
digi rkin dayandig butun temelleri kokinden yikmak is-
ter. Kadin ve geng kizlarin ahlaklarim bozdugu gibi, kendi
irki ile diger irklar arasinda “kan”in kurdugu seti ytkmak
icin her turlu careye bagvurur. Zencileri [Negroes] Renan-
ya'ya getirenler Yahudilerdi. Hep aymi gizli gaye ve acik he-
def icin hala getiriyorlar. Nefret ettikleri beyaz irki melez-
lesmeden cikacak piclesme ile yok etmek, onu eristigi me-
deniyet ve siyaset seviyesinden indirmek ve ona hakim ol-
mak istiyorlar.®

Bircok Latin Amerikal fasist, bir yandan Hitler’in parano-

yak cinsel fantezilerini paylasirken, diger yandan onun Hi-

5

Freud dil degil, cene kanserine yakalanmistir. Bkz. Leonardo Castellani, Freud
en cifra, Cruz y Fierro, Buenos Aires, 1966, s. 11. Castellani dahil bir¢ok fa-
sist Viyana'y1 Buenos Aires ile karsilagtirmis ve iki kentin de “korkung sekil-
de” Yahudi dolu oldugunu séylemistir. Bkz. Degreff, Esperanza de Israel, F. A.
Colombo, Buenos Aires, 1938, s. 51. Onlara gore, her iki sehir de daha dusiik
bir dinyadan gelen, Hiristiyanlhiga ve onun 6nde gelen eseri “beyaz irka” yo-
nelik, modern ve ¢ok eski zamanlara ait tehditlerin karisimi, kirletici bir mad-
deyle kars1 karsiyaydilar. Vezzettinin Castellani hakkindaki imah analizi i¢in
bkz. Hugo Vezzetti (der.), Freud en Buenos Aires, 1910-1939, Puntosur, Buenos
Aires, 1989, s. 71-72; Leonardo Castellani, “Sigmund Freud (1856-1939)”, La
Nacién, 8 Ekim, 1939, bolum 2, s. 1-2.

6  Adolf Hitler, Mein Kampf, s. 325. ;
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ristiyan hakikatini gérmezden geldigini dustniiyordu. An-
cak Arjantinli kilise yanhs: fasistler icin “Yahudi sorunu” sa-
dece teolojik degil, irksaldi da. Julio Meinvielle’e gore, Ar-
jantin’de bu “soruna” Katoliklik tizerinden bir ¢6zim bu-
lunmahyd. Nazilerin Nihai Céziim’iine sicak bakmiyordu.’
Ancak yine de Nazilerin yuruttigi siddeti, Tanr’nin Sol’a
karg1 kiiresel bir planinin sonucu olarak degerlendiriyordu.®
Meinvielle’in begenmedigi her sey icin Yahudileri sugladig
gerceginden yola cikilirsa, milliyet¢i siddetin tek antisemi-
tist care olarak dusunuldugu sonucuna varilabilir. Ama bu
siddet pagan olamazdi. Meinvielle i¢in, “pagan tarz1 bir yak-
lasim, yabanciyi, yabanci oldugu icin reddeder; Hiristiyan
yaklasimi ise yabanciy, tilkenin ali menfaatlerine zarar ver-
digi 6lctide reddeder; pagan yaklasiminda Yahudi'den Yahu-
di oldugu icin nefret edilir ve reddedilir; Hiristiyan yaklasi-
minda ise Yahudilerin yikici misyonunun farkinda olan Hi-
ristiyanlar, onlarin kendilerine zarar vermesini 6nlemek icin
etkilerini sinirlarlar”.?

Meksika'min fasist dergisi Timon’a gore Hitler, Yahudi-
lerle hakikat adina savasiyordu, fakat basvurdugu yontem-
ler “Dunyadaki Katolik cogunlugunun” tercih edecegi yon-
temler degildi. Meksikal fasist Fernando de Euzcadi, insan-
larin bu “hakikati” ruhlarinda hissedebildiklerini ileri su-
ruyordu.

Ne kadar utang verici gozukurse goziksun, vicdanlar icin
ne kadar yaralayici olursa olsun, gercek, huziinlu ve kederli
bir hakikat olarak herkesin ruhunda yer buluyor. Ote yan-
dan, insanhk Yahudi diktatorligunian kurbanini gormez-
den gelmez. Bir vatanseverin celik iradesi, 1srarli enerji-

7  Gustavo Franceschi, “Como se prepara una revolucion”, Criterio, 14 Eylul
1933, s. 30; “Una Europa sin judios”, Bandera Argentina, 1 Subat 1941, s. 1.

8  Julio Meinvielle, “Catolicismo y nacionalismo”, El Pueblo, 18 Ekim 1936, s. 3.

9  Julio Meinvielle, Entre la Iglesia y el Reich, Adsum, Buenos Aires, 1937, s. 68.
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si, ulkesini Yahudilestirmeye calisan tim girisimleri berta-
raf etmek icin yeterlidir. Buyiik Almanya'nin Fuhrer'i, gele-
cegi gorebilen bir eylem adami olarak kalbinde en ufak bir
carpintl, vicdaninda herhangi bir zaaf hissetmedi. ... Yahu-
di “tabusunun”, halkinin destegini arkasina almuis, celik ira-
deli bu adamin karsisinda hicbir guicti yoktu. '

Soylenen bu olmasina karsin Hitler, Latin Amerika i¢in
ornek teskil etmedi. De Euzcadi soyle diyordu: “Katolik
dunyasinin, asagilanmanin ve feragatin karsisinda baska si-
lahlar var; iman silahi, inang silahi, beyaz adamin mahcu-
biyeti ve temiz kani var.” Tarihin, sadece “bir dinin ruz-
garinda dalgalanmayan” “antisemitist bir hach seferinin”
arkasinda oldugunu ileri strtyordu. “O yuzyillardir var
olan medeniyetin saglam citi, anne dudaklarinin besigin-
den usulca dinledigimiz inanglar i¢in verilen savastir. Su-
rungenin al¢cakhiginin ve oynakliginin karsisinda erkekli-
gin nezaketidir.” Bu antisemitist yalanlara inananlar i¢in
tehlike hi¢ bu kadar buiyiik olmamisti. “Olmak ya da olma-
mak: ya Katoliklik Yahudiligi ezecek ya da Yahudilik Kato-
likligi ezecek ve korkakligimizin ve azalan inancimizin ca-
muruyla lekelenmis iki asirlik azametin kalintilarini yanin-
da goturecek.”"

Fakat hakikat bu kadar gucliyse, fasistler nasil oluyor da
Yahudilerin onu ezecegini tahayyul edebiliyorlardi? Arjan-
tinli fasistler, Freud ve psikanalizin, Komunist, Mason ve
Yahudilerin kurdugu komplocu bir Arjantin karsit1 ittifak-
ta 6nemli rol oynadigimi dusunuyordu. Filippo, 1930’ar-
da bu ideolojik soylemin énemli bir s6zcusuydu. Fasistler
icin, bicagin kemige dayandig bir yer vardi: Yahudiler cin-
sel olarak anormaldi ancak fasistler anormal degildi. Filip-

10 Fernando de Euzcadi, “Judaismo vs. Catolicismo”. Yeniden basimi igin bkz.
Bar-Lewaw, La Revista “Timén” y José Vasconcelos, s. 225.
11 A.ge.,s. 222-225.
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po Freudculugun arzuyu mesrulastirmasini ve somutlastir-
masin1 son derece problemli buluyordu.' Bu yuzden benli-
gin alcaltmak istedigi parcasini ifade etmek icin “dussel ego”
diye bir terim icat edecekti: “egonun derinde yatan, biling-
dis1, asagilik bolumii.”"® Rahip Filippo i¢in “dussel ego” ka-
tiks1z cinsel ve bilin¢disi 6nermeleriyle butinuyle Yahudile-
re aitti. “Bilingli ego” ise bireylerin iradesini belirleme kapa-
sitesi sebebiyle tamamen Katoliklige ve Arjantin’e 6zguydu.

Bu yuzden, Filippo, Freud’u libidinal giictin savunucu-
su olarak teshir etmekte 1srarc1 oldu. Unlii psikanalist, Al-
bert Einstein gibi, “doneme hakim olan materyalizm” aki-
minin 6nde gelen bir temsilcisiydi ve Filippo’ya goére, mil-
li ve Katolik kapasiteyi tumtiyle baskilayarak, onlarin biling-
disinin huzur bozucu guglerine hitkmetmesini sinsice balta-
liyordu.' Benzer sekilde bircok Italyan fasist, normal ego ve
Yahudi egosu diye ikili bir tanim yapti. Fasistler i¢cin Freud
“ahlaki libidonun batakhgina batirmist1”.’® “Kahrolsun
Freud” bashgyla ¢ikan makalede, Alberto Spaini Freud'u,
ruhun degismezligini sorgulayan, sahte bir “Yahudi Papas1”

12 Filippo, Los judios, s. 197.

13 Virgilio Filippo, El reinado de Satands: Conferencias irradiadas dominicalmente
a las 13 horas desde L. R. 8, Radio Paris de Bs. As., Tor, Buenos Aires, 1937, cilt
2,s.109.

14 ltalya'da fasizm ve psikanaliz uzerine bkz. Piero Meldini, Mussolini contro
Freud: La psicoanalisi nella pubblicistica fascista, Guaraldi, Floransa, 1976; Mi-
chel David, La psicoanalisi nella cultura italiana, Boringhieri, Torino, 1966;
Mauro Pasqualini, “Origin, Rise, and Destruction of a Psychoanalytic Culture
in Fascist Italy, 1922-1938", Joy Damousi ve Mariano Plotkin (der.), Psycho-
analysis and Politics, Oxford University Press, New York, 2012; Roberto Zap-
peri, Freud e Mussolini: La psicoanalisi in Italia durante il regime fascista, Fran-
co Angeli, Milano, 2013; Maddalena Carli, “Saluti da Vienna, o duce”, Il Mani-
festo, 25 Eylul 2014. Psikanaliz ve fasizm karsithg uzerine bkz. Eli Zaretsky,
Secrets of the Soul: A Social and Cultural History of Psychoanalysis, Knopf, New
York, 2004, s. 244-245.

15 Bkz. Fermi, “Psicanalisi e psicosintesi”, Gerarchia, 1935, s. 817; Roberto Sus-
ter, “Elementi di psicologia germanica”, Critica Fascista, Subat 1934, s. 55;
“Psicoanalisi e castita”, La Difesa della Razza, Kasim 20, 1941, s. 31.
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olarak tanimliyordu. Mussolini ise Freud’a psikanalizin “Bas
Papas1” adinm1 takacakt.'®

Psikanalizi ebedi hakikate saldiran bir teori olarak res-
meden ilgin¢ bir makale Arjantin’de, Criterio adl1 bir Ka-
tolik dergide yayimlandi. Makalenin yazar1 “Juan Palmet-
ta” mahlasin1 kullanan Leonardo Castellani’ydi ve makale-
sinde Freudcu psikanalizle dalga geciyordu. Castellani’nin
sinsi antisemitist mizahi, bu yorum sever fasist cemaatin fo-
bik bozukluklarla dolu dunyasina bir pencereydi. Freudcu
“panseksuielizm”, Castellani icin oylesine apacik bir veriy-
di ki, adin1 “Freudcu seksoloji” koydu ve bunun, Freudu
“Kutsal Ruh”a déniistiiren “zararli” bir alternatif din oldu-
gunu iddia etti."”’

Fasistler, Freud'un, ruhlarin ve hakikatlerin degismezligi-
ni sorgulayan yaklasimina ve bunlarin yerine koydugu ken-
di kutsal hakikatine tahammiil edemiyorlardi. Ancak yine
de Freud’la simirh da olsa bir bag kurmak konusunda istek-
liydiler. Fasistlere gore, Freud’un bilin¢dis: teorisinin ben-
ligin gizemli dogasimin gucu karsisinda hicbir degeri yok-
tu. Fasistler icin ruhun ifadesi ve hakikatin ureticisi iradey-
di. Bilin¢disin1 okuma bicimleri kendilerine has bir totaliter
iradeciligin c¢ikis noktasiydi ve Freud’'un onu tarihin disin-
dan gelen bir hayvan gibi gosteriyor oldugu konusunda 1s-
rarciydilar.

Brezilyah Salgado’ya gore Freudcu teori, yapay bir libe-
ral ge¢mise, yani 19. yuzyila aitti. Simdi ise, aslinda isciler-
le degil, “Leninist demagojiyle” ilgilenen komiinistlerin te-
orisi olmustu. Zaten hepsi, “felsefe, sosyoloji ve siyaset ko-
nularinda en buyuk yeniligi, yani Freud'u” kesfetmis olmak-

16 Benito Mussolini, Opera omnia, cilt 26, s. 11-12.

17 Castellani’ye gore “Gergek bir Freud yanlisi bunu asla inkar etmez: Freudcu-
luk bir tur dindir”. Juan Palmetta, “Fe de erratas: Freud. 1. La Vida: Freudiana
del nino”, Criterio, 5 Ekim 1939, s. 107.
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tan “oviunen” otantik burjuvalardi. Salgado, “tamamuyla yir-
minci yuzyila dair bir kavrayis1” yansittigina inandigi, sah-
sina ait “Entegralizm” teorisini, Freudcu teoriyle karsilasti-
riyordu. Freudcu psikanalizin tersine Brezilya fasizmi, “ma-
cacos [maymunlar], sufli taklitgiler, pasif miikellefler ve ya-
sadiklar1 zaman anlamaktan yoksun kisiler tarafindan” an-
lasilamazdi.'® Zamaninin bu fasist anlayisi son derece sezgi-
seldi. Fasizmde 1rk “sezgide” ve “bilin¢altinin havsalasinda”
“ac1ga kavusuyordu”. Psikanaliz, bilin¢dis: teorisini “ilkel
bir gorilin istilas1” olarak savunurken, fasizm sirekli “yasa-
ma arzusunun ilkel iradesine” vurgu yapiyordu.'

Psikanalize kars: yapilan fasist saldir, akil sahibi olma-
yan bir 6zne adina yapiliyordu. Fasist hakikat adina, benlik
evcillestiriliyor ve nesnel hakikat inkar ediliyordu. Fasist-
ler psikanalizi ¢cok 6nemli bir tehdit olarak gérduler. Ciin-
ku psikanaliz, kilise ya da otoriter bir lider tarafindan dikte
edilen hakikatin sagladig1 ebedi diizeni demokratik olarak
reddederken, aynm1 anda burjuva diizeninin yabancilasmasi-
na onay veriyordu ve bu ikisi arasinda hicbir gerilim yoktu.
Adornonun 1944’te gozlemledigi tizere bu, psikanalizin, te-
ror dergilerinin “fasist bilincdisindaki” algisiydi.?

18 Plinio Salgado, O doutrina do sigma, Schmidt, Rio de Janeiro, 1937, s. 157, 158.

19 Bkz. Ellevi, “Tra i libri”, Gerarchia, 1941, s. 57. Ayrica bkz. Lidio Cipriani,
“Quale la vera responsabile: Albione o Israele?”, Gerarchia, 1940, s. 519; Elle-
vi, “La democracia, secolo d’oro dell’ebraismo”, Gerarchia, 1938, s. 806; Julius
Evola, Sintesi di Dottrina della Razza, Hoepli, Milano, 1941, s. 148-149; Ernes-
to Pesci, Lotta e destino di razza, Terni, Alterocca, 1939.

20 Bu boyut fasistlere mi 6zeldi? Adorno’nun 1944’te bu durumu acikladig gibi,
hi¢ kimse veya hicbir sey (ne Freudcu teori ve 6zellikle ne de kapitalist top-
lum) 6znenin “hakikat dis1” hale geldigi bu sablondan muaf olmadi. Elbet-
te Freud’un dustincesinde, 6znenin burjuva diinyasinda 6zgurlesmesi ile nor-
mallesmesi arasinda bir gerilim vardi. Ancak, Adorno, psikanalizin ayn za-
manda, “lider davramgimi takip et” komutuna donusme riskini tasidigy konu-
sunda bir uyarida bulunuyor ve bu komutun “hakikatin gorelilige ve insanla-
rin iktidarin eline terk edildigi” bir durumla baglantih oldugunu 6ne siriyor-
du. Eger “benligin dipsiz kuyusunun karsisindaki teror” tamamen normalle-
siyor ve benlik formiiller aracihgyla feshedilebiliyorsa, psikanaliz de burjuva
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Fasistler Freudcu teoriyi, kendine yabancilasmanin bir bi-
¢imi olarak tercume ettiler ve bir yandan “ustinlugianu kut-
layan erkegi” savunurken, diger yandan libidonun hikum
surdigu “Freudcu erkegi” karaladilar. 11ki erkekligin us-
tiin bicimine 6rnek teskil ederken, ikincisi kontrolstiz cinsel
durtilerin esiriydi. Bircok fasist i¢in psikanaliz, tarih, haki-
kat ve mit uizerine pes pese siraladig teoriler uizerinden fa-
sist devrimin dayandig1 temel ilkeleri sorguluyordu. Fasist-
ler, bilingdisinin Freudcu yorumunu “ruha dair tum ¢ople-
rin emanetcisi” olarak tanmimlayip reddediyorlardi. Psikana-
liz, onlar icin kendi askin mitlerini ve yikimi beraberinde
getiriyordu. Dikkate sayan bir yansitma aninda, fasist Alfon-
so Petrucci sunlan soyluyordu: “Yahudi Freud'un doktrini
yalnizca bicimsel olarak yeni ve yeralt1 dunyasinin 1s1ga kar-
s1 verdigi hic bitmeyen savagin bir parcasi.”?’

Fasistlerin goziinde Freud sadece “yikim” istiyordu. Oy-
sa fasist devrim “yikim1” ve “insay1” birlestiriyordu. Fa-
sist profesor, Domenico Rende, Freudun bilin¢dis1 teorisi-
nin “6zunde fasist doktrinin karsisinda” oldugunu ileri su-
ruyordu. Rende benzeri antisemitist fasistler sadece Yahu-
dilerin anormal davramislar sergiledigine inandilar. Psika-
naliz, iyilestirme iddiasinda oldugu hastaligin bir sonucuy-
du. Fasizm ise Yahudilerin disindakileri psikanaliz illetin-
den “kurtaracakt”.?? Bircok fasizm sempatizani bu yaklasi-
m1 benimsedi. Ornegin, bir dénem Freud'un égrencisi olup
sonradan psikanalize karsi entelektuel direnisin bir neferi-
ne donusen Carl Jung, Yahudi psisesinin kontrol altina alin-

toplumunun topyekin olarak yabancilasmasina normallestirici bir yanit olma
riskini tasiyordu. Bkz. Theodor W. Adorno, Minima Moralia s. 60-66.

21 Bkz. Giuseppe Maggiore, “Logica e moralita del razzismo”, La Difesa della Raz-
za, 5 Eylul 1938, s. 32; Alfonso Petrucci, “Morte dell'ultimo illusionista”, La
Difesa della Razza, 20 Kasim 1941, s. 27, 28, 31.

22 Domenico Rende, “Il pansessualismo di Freud”, La Difesa della Razza, 5 Ekim
1938, s. 43, 45. :
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masi gerektigine inaniyordu. Ancak ayni seyi Aryan psisesi
icin telaffuz etmiyordu. Jung icin Aryan ruhu, kendini kes-
fin ve medeniyetin kaynagiydi. Yahudi bilin¢disi ise sorun-
luydu. Alman fasizminin “derinleri” arastirip analiz ettigini
dusiniyordu.?

Fasizm iceridekiyle disandaki arasinda cizgiyi bulanik-
lastirmay, zihnin igsel arzulariyla disaridaki diinya arasin-
da duran bariyeri kaldirmay: denedi. Gergeklerle yuzlestiren
tam degerlendirmeleri kulliyen reddetti. Fasistler kendi su-
reclerini radikal tarihsel failligin bir bi¢imi, agir1 tarihsel ira-
deciligin fasist formu olarak tamimlhyorlardi. Naziler i¢in ira-
denin ustunlugi, karanhktan 1s13a, Ortacag’a 6zgu kosullar-
dan Hitler'in modern 6nderligine dogru evrilen mitsel ve ta-
rihi bir sureci kapsiyordu ve Leni Riefenstahl'in Iradenin Za-
feri adh propaganda amaciyla cektigi filminin basinda basa-
riyla dramatize edilecekti.?® Nazizm ve fagizmin “milli” al-
gisy, tarihsel olgulardan sikhikla sapan, mitik unsurlarla do-
lu bir tarihsellik iceriyordu. Italyan fasistlerinin Roma ken-
tine dair algis1 (en azindan 1938 ltalyan 1rkqi yasalan once-
sinde) Nazizm'in, irkin muhayyel gecmisinde buldugu mit-
sel boyutla aynmyda.

Tarihci Saul Friedlander’in 6ne surdugi gibi, “Nazizm, ilk
bakista anlamsiz gérunen ancak surekli olarak mitin gigle-
rine, yani kutsal, seytani ve ilkel olana duyulan 6zlemi cag-
nistiran, bir dizi imaj1 seferber etti”.?> Freud icin mitler ale-

23 Bkz. Saul Friedlander, Nazi Germany and the Jews, s. 172. Aynca bkz. Sander
Gilman, Freud, Race, and Gender, Princeton University Press, Princeton, NJ,
1993, s. 31.

24 Bu konuda ozellikle bkz. Meldini, Mussolini contro Freud. ltalyan “iradeciligi”
uzerine Monti'nin semptomatik makalesine bkz. Antonio Monti, “Contributo
ad una sintesi storica del volontarismo”, Gerarchia, 1936, s. 389-392. Ayrica
bkz. Umberto Mascia, “Il volontarismo italiano da Roma al fascismo”, Gerarc-
hia, 1930, s. 1030-1034.

25 Bkz Saul Friedlander, Nazi Germany and the Jews, s. 191; ayncabkz. Enzo Tra-
verso, The Origins of Nazi Violence, s. 95.
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gorikti, bilincdisinin isleyisinde metafor olarak islev goru-
yorlardi. Fasizm ise mitleri, ruhun isleyisinin ideal ifadeleri
olarak edebi bir dile terctime etti. Sorel, mitsel duisiincenin
bu giicly, siyasi ve analitik boyutunu vurguladi.?® Mussolini
ve Hitler isi bir adim daha oteye tasidilar ve mitleri kullan-
makla yetinmeyip, onlarn ytice hakikatlerin, fasist anlam ya-
ratma ediminin kaynaklan olarak benimsediler.

26 Bkz. Georges Sorel, Reflections on Violence, Peter Smith, New York, 1941, s.
137, 167. i
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Demokrasi ve Diktatorliik

En buyuk fasist yalan, diktatorlagin demokrasinin en haki-
ki bicimi oldugu fikriydi. Diger fasist yalanlarda oldugu gi-
bi, bunda da uydurulmus “hakikat” ampirik gercekligin ye-
rini aldi. Gerceklik perspektifinden bakildiginda, bu tur bir
ideolojinin mahsulii asla dogru olamazdi. Bu en basit ifadey-
le yanhsti. Ancak fasistler, yalanlarinin daha derin hakikat-
lerin kanitlan olduguna inaniyorlardi. Gercek delilleri red-
dediyorlar ve bu delillerin yerine, liderlerine ve savunduk-
lan totaliter ideolojiye duyduklan derin ve neredeyse dinsel
bir inanc1 koyuyorlardi. Lider ve ideoloji, onlar i¢cin mutlak
hakikatin kanmitiyd. Fasistler yalanlarn konusunda sinik de-
gildi. Onlara gercekten inanmak istediler ve inandilar.
Yalanlari, bu yalanlara duyduklarn derin inancla birlesti-
ren bu fasist sablonda demokrasi bir istisna degildi. Fasist-
ler, denklemi ters kurarak, var olan demokrasiyi yalan ola-
rak nitelendirdiler; cunki secimlerin gercekte insanlarin ar-
zularin yansitmadigina inamiyorlardi. Halk: sonsuza de-
gin sadece lideri temsil edebilirdi. Hitler’e gore, 6z itiba-
riyla yanlis olan bu ¢ogulcu demokrasi fikrinin (tek bir ira-
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deye dayanmayan bu sistemin) arkasinda, tahmin edilebile-
cegi uzere, Yahudiler vardi. Ne gariptir ki, Hitler'in retorigi,
cogulcu demokrasiye karsi olmasina ragmen, buttin Yahu-
dileri, sanki birlesik bir irade kuvvetini temsil ediyorlarmis
gibi bir potada eritiyordu. Hitler, Yahudilerin sozde planla-
1 hakkinda sanki tek bir kisiden bahsedermis gibi konusu-
yordu: “Bu safhada, onun nihai hedefi ‘demokrasinin’ ya da
onun anladig: dille parlamenterizmin galip ¢ikmasidir.” Ya-
hudiler, bunu yaparken, “sahsiyetleri” ortadan kaldiracak,
yerlerine “aptal cogunlugunu” yerlestirecekti. Hitler'e gore
Yahudiler sadece seytani bir plan yurutmekle kalmiyor, ayni
zamanda demokrasiye inanmiyorlardi. Amaclan bir dikta-
torlik kurmakti. Bu suclamalar aslinda Hitler'in kendi gaye
ve arzularinin yansimasiydi. Hitler, Buytuk Yahudi kumpasi-
nin olasi sonucu hakkinda “Simdi son ve buiytik devrim bas-
liyor,” diye yazacakti. “Yahudi, siyasi giict eline gegirdikten
sonra, giydigi birka¢ maskeyi birden firlatir atar. Demokrasi
ve halk dostu olan Yahudji, o andan itibaren katil ve tiran Ya-
hudi’ye doner. Birkag y1l icinde milli aydinlarin kokunu ka-
zimaya girisir. Halkin dogal lideri olan kisiyi onlardan ¢ala-
rak halki sonsuza dek esareti altina alir.”’

Gercekte demokrasiyi reddedip diktatorlik kuranlar el-
bette fasistler oldu. Ayrica dismanlarini yok etmeyi planla-
y1p bir stire sonra yok edenler de onlardi. Yer degistirme, fa-
sistlerin hem teoride hem de pratikte siklikla basvurdukla-
1 bir savunma mekanizmasiydi. Fasistlerin de 6ne strdu-
gu gibi, fasizm demokratik yasama ontolojik olarak karsiy-
d1.2 Fasizm, gercek benligin ¢iplak hali olarak gordugi sid-
det durtulerini hayata geciriyordu. Benlik, acik bir dille ya
da tesbihler yoluyla paylasilacak kadar saydam degildi. Sez-

1  Adolf Hitler, Mein Kampf, s. 316, 325-327.
2 Ugo D’Andrea, “Teoria e pratica della reazione politica”, Critica Fascista, 1 Su-
bat 1925, s. 41. :

106



gileri ifade etmenin tek yolu, hakikatin sahibi olan lidere ita-
atten geciyordu.

Amerika Birlesik Devletleri’'nden Hindistan’a, Arjan-
tin'den Japonya'ya, fasistler gercek demokrasinin hicbir za-
man var olmadigini savundular. Parlamenterizmi ise alenen
elestirdiler. Parlamenterizm, kimisi icin ekside kalmist, ki-
misi i¢in komunizmin elinde yozlagmisti, kimisi i¢in Yahu-
dilerin bir komplosuydu. Buna karsilik, otoriterizmin daha
iyi, daha islevsel ve daha hakiki bir demokrasiye yol acacag-
na dair bir fikir icat ettiler.? Cin’in Mavi Gomlekliler’i, var
olan demokrasinin, “halk demokrasisinin temellerini ata-
cak” basarili devrimsel hareketlerin antitezi oldugunu sa-
vundular.* Benzer sekilde, Ispanyol fasistleri “demokrasi-
nin eski yalanlarim1” lanetliyor ve halk egemenligini, “fasiz-
min manevi kurtulus vaat eden doktrinleri ve yontemleri”
ile 6zdeslestiriyorlard1.®

Meksikal: fasist entelektiiel José Vasconcelos gercek bir
modern demokrasinin hicbir zaman var olmadigim dusu-
nuyordu ve bu konuda su yorumu yapiyordu: “Doénemin
belli bash halklari, kaderlerini, Ispanya ve Italya’nin ki-
cuk Ortacag cumhuriyetlerindeki gibi oy kullanma 6zgur-
lugu yerine, milletlerin sevk, 1stirap, masumiyet ve talihsiz-
ligini somuren Yahudi-Mason mafyalarinin eline teslim et-
tikleri gtin demokrasi gomuldi. Bunu sagir sultan bile bili-
yor. Biz demokrasi filan gormedik, onun yerine emperyalist
entrika ve yiksek plutokrasiyi gérduk.” Vasconcelos i¢in
gercek demokrasinin olmadig bir ortamda, Nazi Almanya-

3 Bkz. Joseph Fronczak, “The Fascist Game: Transnational Political Transmissi-
on and the Genesis of the U.S. Modern Right”, Journal of American History, cilt
105, say1 3, Aralik 2018, s. 586; Benjamin Zachariah, “A Voluntary Gleichs-
chaltung? Indian Perspectives Towards a Non-Eurocentric Understanding of
Fascism”, Transcultural Studies, say1 2, 2014, s. 82.

4 Maria Hsia Chang, The Chinese Blue Shirts Society, Institute of East Asian Stu-
dies, Berkeley, CA, 1985, s. 19-20, 27.

5 “El fascismo y la democracia”, El Fascio (Madrid), 16 Mart 1933, s. 5.
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s1, Latin Amerika'nin gelecegi icin en iyi secenekti. Hitler gi-
bi 0 da Yahudilerin, ¢zellikle de Amerikal Yahudilerin fasiz-
min gercek diismani olduguna inaniyordu: “Bugtin ABD’de
Hitler ve Mussolini’nin 6zgurlestirici totaliterizmine karsi
uluslararas: bankacilik demokrasisinin ‘kutsal savasini’ vaaz
edenler ... ayn1 unsurlardir.”®

Perulu fasistler demokrasinin aslinda “plutokrasi” oldu-
gunu ve sadece “nispi temsille” diizeltilebilecegini savunu-
yordu; Fransa'dakilerin ise “siyasi demokrasi” yerine “bu-
tunleyici” ve “totaliter” bir “demokrasi” kurma hayalleri
vardi.” Arjantin’de ise Lugones, otoriter yénetimi 6zii iti-
bariyla siyaset karsit1 olarak tarif ediyordu.®

Lugones, korporatif devlet kuruluslarinin rol oynayacag
bir secim sistemi reformu talep ediyordu. “Kisisel olmayan
nesnellik” diye uydurdugu bir kavrama dayanarak bu se¢im
sisteminin adim “fonksiyonel temsil” koyacak ve bu sistemi,
Arjantin’in ihtiyaclarina en uygun milliyetcilik bi¢imi olarak
savunacakti. “Fonksiyonel temsil”, korporasyonlar ve mes-
lek kuruluslan arasinda duizenlenecek, evrensel ancak yet-
kin oylarin sayilacag: bir secim sistemini 6ngorayordu. Bu
siyasi sistemde “sekli semali belirsiz kitleler” degil, insanlar
secmen olacakt1. Lugones, gundelik siyaseti liberal demok-
rasi ile bir tutuyordu. Korporatist sistemi ise secmen temsi-
linin kargisinda duran kiiresel bir fasist reaksiyon olarak go-
ruyor, ancak Italyan fasizminden bir noktada ayrihyordu.
Lugones, ordunun, diktatortun de ustiinde yer almasi gere-

6  Bkz. José Vasconcelos, “Otro fantasma: El nazismo en la América espaiiola”,
Timon, say1 11, 1940 ve Editorial, Timon, say1 15, 1940. 1ki makalenin yeni
baskisi igin bkz. Itzhak M. Bar-Lewaw (ed.), La Revista “Timén” y José Vascon-
celos, s. 102 ve 138-1309.

7  Bkz Raul Ferrero, Marxismo y nacionalismo: Estado nacional corporativo, Edi-
torial Lumen, Lima, 1937, s. 125, 187; R. Havard de la Montagne, “Démocra-
tie politique et démocratie sociale”, Action francaise, 14 May1s 1941, s. 1.

8 Leopoldo Lugones, El estado equitativo (Ensayo sobre la realidad Argentina), La
Editora Argentina, Buenos Aires, 1932, s. 11. :
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ken en st kurum olmasi gerektigini savunuyordu. Ancak
boylesi bir durumda gundelik siyasetten agkin bir bicimde
kopulabilirdi. Devletin “otoriter bir bicimde yeniden o6rgut-
lenmesi [reorganizacion autoritarial” yonindeki 1srarinin
kokeninde bu mitsel boyut yatiyordu.®

Meksikal ve Brezilyal fasistler gibi Lugones de onerdigi
korporatist askeri devlet modelini kiiresel fasizm baglamin-
da tesis etti. Mussolini, onun i¢in “Makyavelci bir sentez”di
ve fasizm, ltalya’ya 6zgu degildi. Aksine “askeri demokrasi-
lerin” evrensel bir modeliydi. Devletin “yeniden odaklanma-
s1 ve savunmaya gecmesi” Lugones’in gozunde Italyan fasiz-
minin temel ilkelerinden biriydi. Fakat bunlar ayn1 zamanda
daha kapsamh diktatoryel akimlarin semptomlariydi. Ital-
yan fasizmi sadece bir 6rnekti, model degildi. Yine de Ital-
ya'nin korporatist gercekligi Lugones icin oldukc¢a 6nem-
liydi. Mussolini’'nin ltalya’y1 “proleter ve madun” bir ilke-
den “liderin simirsiz yetki ile yonettigi” bir ilkeye doniustur-
duginu savunuyordu. Boylesi bir iktidar “yeni bir Devletin
yaratilmas1” icin gereken yapitasiydi. Lugones, fasizmi “de-
mokratik diktatorluk” olarak goruyordu.' Fasizm, onun
gozunde Arjantin i¢in 6nerdigi ve hastalikh bir sekilde de-
mokrasinin askeri yorumu olarak algiladig devlet modeline,
yani askeri korporatist diktatérliige ¢cok benziyordu." Fa-
sizm karsitlarinin acimasiz bir fasist diktatorluk olarak gor-
dugu sistemi, bircok fasist tek gercek demokrasi olarak ni-
telendiriyordu. Elbette bu da bir yaland1. Ancak ilging olan,
fasistlerin anayasal demokrasinin yerini alacak bir temsil bi-
¢imi i¢in ciddi sekilde ugras vermesiydi.

9 Leopoldo Lugones, Politica revolucionaria, Anaconda, Buenos Aires, 1931, s.
52, 53, 65-66; Lugones, El estado equitativo, s. 9, 11.

10 Leopoldo Lugones, “Un voto en blanco”, La Nacion, 3 Aralik 1922. Ayrica bkz.
Leopoldo Lugones, Escritos politicos, Losada, Buenos Aires, 2009, s. 191.

11 Leopoldo Lugones, “Ante una nueva perspectiva del gobierno del mundo”, La
Fronda, 16 Ocak 1933, s. 7.
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En kritik nokta, iktidarin ve hakikatin lidere devriydi.
Ancak bu yeterli degildi. Fasistler icin korporatizm dikta-
torluk ve temsil arasindaki celiskiye etkili bir kopri olus-
turabilecek mesrulastirici bir aragti. Bu yuzden, korporatiz-
mi demokrasinin merkezine yerlestirdiler. Ozgir ve evren-
sel bir secim sistemine artik izin verilemeyecekti. Korpora-
tizm, milleti sozde diismanlarina, liberalizm, komtinizm ve
Yahudilige karsi savunmanin can alic1 boyutuydu. Demok-
rasi henuiz “bebeklik” ¢agindayd ve fasizm onu olgunlasti-
racaku.™

Neticede fasistler, korporatizmin, kaynagin1 se¢men ye-
rine halk egemenliginden alan bir diktatoryel forma gerek-
li mesrulugu sagladigina inaniyorlardi. Diger bir deyisle, fa-
sistler icin gercek demokrasi aslinda korporatist bir dikta-
torluktd.” Diinyadaki fasistlerin ¢ogu, korporatizmin de-
mokrasinin otoriter bir sekli oldugu konusunda hemfikirdi.
Bu siyasi rejimi ayn1 zamanda diktatorlugun fasist bir yoru-
mu olarak da okudular. Diktatorlugt ise siyasal temsilin tek
gercek bicimi olarak gordiler: Diktatorin toplumun fark-
I1 kesimleri arasinda hakemlik yaptig1, halkin tamaminin ise
otokratik bir ytrutme erkine itaat ettigi, mitkemmel isleyen
bir sistem...

Korporatizm, iki savas arasindaki liberal demokrasiye kii-
resel boyutta verilen cevabin can alic1 boyutuydu. Elbette ki
korporatizm fikri ytzyillardir vardi ve bu fikir ne tek basi-
na demokrasi karsit1 kanata aitti ne de siyasi bir fasist haki-

12 Baziilging Arjantin 6rnekleri i¢in bkz. Archivo General de la Nacion [bundan
sonra AGN olarak amlacak], Archivo Agustin P. Justo, Caja 36, doc. 277, Re-
accion 1 quincena Haziran 1935, say1 1, “La Legion civica argentina”; Guido
Glave, Economia dirigida de la democracia corporativa argentina, Imprenta L. L.
Gotelli, Buenos Aires, 1936, s. 7, 25, 30, 135-136; AGN, Archivo Agustin P.
Justo, Caja 104, doc. 151, 28 Subat 1942.

13 AGN, Archivo Agustin P. Justo, Caja 49, doc. 29, Nueva Ideaario 1, say1. 1, 19
Ocak 1935; Héctor Bernardo, El régimen corporativo y el mundo actual, Adsum,
Buenos Aires, 1943, s. 52-54. i
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kat kavraminin emrine amadeydi.'* Fasistler, korporatizmi,
ideolojik bir oneri olarak, ideolojilerinin mutlak hakikatle-
riyle birlestirdiler. Korporatizm, bircok fasist tarafindan ko-
munizme giden yolun baslangici olarak gortilen liberal de-
mokrasinin karsisina ¢ikardiklan diktatoryel alternatifin ku-
rucu bolumuyda.

Korporatizmin bu liberalizm ve komuinizm karsit1 yoru-
mu kuresel 6lcekte dolasima giren fasizmin temel unsuruy-
du." Korporatist pratiklerin gercekte uygulamaya koyulup
koyulmadig konusunda énemli stipheler vardir. Ancak kor-
poratist fikirlerin, fasist ideolojiyi benimsemis cevrelerde ve
fasist rejimlerde merkezi bir rol oynadig1 gortusiunu paylas-
mayan tarihgi sayis1 ¢cok azdr.'®

14 Charles Maier, Recasting Bour geois Europe, Princeton University Press, Prince-
ton, NJ, 1988.

15 Tarih¢i Anténio Costa Pinto su gozlemi yapiyordu: “Giigla kurumsal transfer
suregleri, iki savas arasi diktatorluklerin ayirt edici 6zelligiydi ... Korporatizm,
hem orgutlu ¢ikarlar igin yeni bir temsil bicimi hem de parlamenter demokra-
siye otoriter bir alternatif olarak bu siirecin 6n safinda yer aliyordu. Tek par-
tiyle beraber, Avrupa diktatorlikleri icerisinde kurumsal transferlerin alame-
tifarikalan haline gelen siyasi ve toplumsal korparatizmin yayilmasi iki savas
aras1 déneme dair ikiye ayrilmis kat1 yorumlara meydan okur.” Anténio Cos-
ta Pinto, The Nature of Fascism Revisited, SSM-Columbia University Press New
York, 2012, s. xix. Ayrica bkz. Anténio Costa Pinto, Latin American Dictators-
hips in the Era of Fascism, Routledge, Londra, 2020.

16 Bkz. Antonio Costa Pinto and Federico Finchelstein, (der.), Authoritarian Intel-
lectuals and Corporatism in Europe and Latin America, Routledge, Londra, 2019.
Ayrica bkz. Anténio Costa Pinto, “Fascism, Corporatism and the Crafting of
Authoritarian Institutions in Interwar European Dictatorships”, Anténio Cos-
ta Pinto ve Aristotle A. Kallis (der.), Rethinking Fascism and Dictatorship in Euro-
pe, Palgrave Macmillan, Basingstoke, 2014, s. 87; Matteo Passetti, “Neither Bluff
nor Revolution: The Corporations and the Consolidation of the Fascist Regime
(1925-1926)”, Giulia Albanese ve Roberta Pergher (der.), In the Society of Fas-
cists: Acclamation, Acquiescence, and Agency in Mussolini’s Italy, Palgrave Mac-
millan, Basingstoke, 2012; Alessio Gagliardi, Il corporativismo fascista Laterza,
Roma, 2010; Philip Morgan, “Corporatism and the Economic Order”, R. J. B.
Bosworth (der.), The Oxford Handbook of Fascism, Oxford University Press, Ox-
ford, 2019, s. 150-165; Fabio Gentile, “O estado corporativo fascista e sua ap-
ropriagdo na era Vargas”, Nildo Avelino, Ana Montoia ve Telma Dias Fernandes
(der.), Ditaduras - a desmesura do poder, Intermeios, Sao Paulo, 2015,s. 171-195.
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1920’lerden itibaren korporatizm, artan boyutta, libera-
lizm ve komunizm karsit1 diktatdryel hukimet bicimleriyle
esanlaml kullanildi. Bu donemde Mussolini korporatizmi,
merkezi bir unsur olarak fasist ideolojiye eklemledi. Kor-
poratizm, “sosyalizmin ve liberalizmin ustesinden gelecek
yeni sentezin” bir parcasi oldu.'” Mussolini, bu tercihinde
yalniz degildi. Liberalizm ve sosyalizm arasinda duran Mus-
solini'nin bu korporatist “t¢tincu yolu” fasist fikirlerin ya-
yilmasi ve yeniden formullestirilmesinde kuresel bir ara-
ca donustu. Korporatizm, fasist rejimler icin bir cesit ege-
men mesruiyet bicimiydi; diktatérun otoritesinin azimsan-
masina asla izin vermeyen bir temsil sistemi kuruyordu. Bu
durumda, korporatizm, anlasmazliklarin liderin ytce ha-
kemliginde ¢ozuldugu bir teori ortaya koyuyordu. Korpo-
ratizm, diktatoryel olmayan temsil sistemlerinde devleti ¢1-
kar gruplan arasinda arabuluculukla goérevlendirirken, to-
taliter korporatizmde devlet ve lider arasinda herhangi bir
fark yoktu. Korporatizmin, teoride, diktatoriin mesruiyeti-
ni ideolojik alanda saglamaya yonelik bir islevi vardi. Hal-
kin gucune atfedilen hakikatin liderin sahsinda vucut bul-
dugunu gostermekle yukumliydu. Ancak pratikte bu hig-
bir zaman islemedi.

Fasist korporatizmde demokratik olan hicbir sey yoktu.
Temelde tek bir kisi hitkmediyor ve geri kalan herkes ita-
at ediyordu. Fasizm karsitlar1 bunu ¢ok agik bir sekilde an-
ladilar. 1920’lerde tinlti hukukc¢u ve diistinir Hans Kelsen,
korporatizmin, diktatoryel bir yonetime yakin dustigunt ve
demokratik parlamenter temsilin yerini aldigim yazdi. Kel-
sen, korporatizmin demokrasiyi giiclendirecegi fikrine inan-
maya devam edenlere kars ¢ikacak ve aslinda durumun tam

17 “Korporatizm disiplinli, haliyle de kontrolli bir ekonomidir ¢iinkii kontrol ol-
madan disiplin de olamaz. Korporatizm, sosyalizmin ve liberalizmin ustesin-
den gelecek yeni bir sentez yaratir.” Bkz. Benito Mussolini, Opera omnia, cilt
26,s. 95. i
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tersi oldugunu gosterecekti. Korporatizm, sadece kendile-
rini artik demokratik kurumlarla tanimlamay1 birakanla-
rin ¢ikarlarina hizmet ediyordu. Buttiin meslek 6rgiitlerinin
hukiimette “organik” bir bicimde yer almasi ¢agrisi, icinde
tam bir firsatcilik ve otoriter hakimiyet arzusu barindiryor-
du. Kelsen i¢in korporatizmin diktatérlige varacak potan-
siyeli vard1 fakat dogas: itibariyla otokratikti ve demokrasi-
nin hasmiyd1.'®

Fasistler icinse gercek korporatist demokrasi gecmise
benzeyemezdi. Ancak fasistlerin demokrasiden anladig as-
linda diktatorlikten bagka bir sey degildi ve diger butin
gozlemciler bunun farkindaydi. Diktatorler nigin diktator-
luklerini demokrasi olarak tanimlama geregi duydular? Ger-
cekte demokrat olduklarina mi inaniyorlardi? Fasistler, de-
mokrasiye ideolojik 6nermeleri ve beklentileri cercevesinde
sekil verme ihtiyac: icindeydiler. Hakikatlerinin kokeninde
gercekler degil, ideolojik buyruklar yatiyordu. Lider halki-
nin ne istedigini gercekten biliyorsa bu demokrasi demek-
ti. Ancak durum elbette boyle degildi. Bu yuzden diktator-
liuk, demokrasi adiyla insa edildi ve demokrasi, var oldugu
ya da gecmisteki haliyle, seytani planlar olan ve yok edil-
mesi gereken kagittan bir kaplan olarak tanimlandy; ideolo-
jik hakikate erismek ugruna maglup edilmeliydi. Ispanyol
diktator Francisco Franco'ya gore, demokrasinin bircok ta-
nimu vardi ancak sadece “biri otantik”ti.'® Franco, “Yeni ls-
panya’da demokratik gelenek korunacak ve mimbkiinse ile-
riye taginacak”® derken yalan mi séyliyordu? Daha sonra
su aciklamay: yapiyordu: “Biz formel demokrasinin karsisi-
na uygulamal demokrasi ile ¢iktik. ... Bizim demokrasimiz

18 Bkz. Hanks Kelsen, The Essence and Value of Democracy, Nadia Urbinati ve
Carlo Invernizzi Accetti (der.), Rowman & Littlefield, Lanham, MD, 2013, s.
63-66. Bu kitap ilk olarak 1920’de basilmis ve 1929'da guncellestirilmistir.

19 Francisco Franco, Franco ha dicho, Ediciones Voz, Madrid, 1949, s. 43.
20 Francisco Franco, Palabras del caudillo, s. 176.
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arzularim ve ihtiyaglarini halktan kargilar.”?' Fasistler, bu-
tin cografyalarda, liberal demokrasileri, bilerek ya da bilme-
yerek komunizme kapi acan ¢cokmiis sistemler olarak nite-
lendirdiler. Sili'deki Nasyonal Sosyalist Hareket’in (Silili Na-
zilerin) lideri Jorge Gonzalez von Marées, $Sili'de demokra-
si yerine demokrasi “rolti oynayan” bir sistemin var oldugu-
nu iddia ediyordu. Fasistler, “demokrasiyi kurtarmaya” so-
yundular. Bunu, “Sovyet diktatorligintun koklerini besle-
yip guclendiren” gostermelik demokrasiyi yok ederek basa-
racaklarim savunuyorlardi. Silili fasistler, komunist dikta-
torlugunun tersine, “gercek demokrasiyi” kurmak istedikle-
rini soyliyorlardi.??

Fasistler icin anayasal demokrasi bir yalandan ibaretti.
Onlara gore, secimler halk iradesini temsil etmiyordu. Bu fi-
kir bir “illizyondan” ibaretti.”® Demokrasi halka ve millete
bir y1gin yalan dayatiyordu. Fransiz fasist partinin (Le Fa-
isceau) lideri Jean Renaud’ya gore demokratik parlamento-
lar, temsilcilerin “gercek halkla” baglantilarin1 kopardikla-
r1 ve “hakikat duygusunu” kaybettikleri yerlerdi.** Fasistler
icin parlamenter demokrasi hakikatin karsisindayd: ve halk
egemenligi demokratik temsille 6l¢cuilemezdi. Dahasu, fasist-
ler icin demokratik secimler, temsil ilkesini gercek anlamin-
dan saptinyordu.

Arjantinli diktator, José Felix Uriburu, “Buytk harfli De-
mokrasi sozciiguniin artik bizim i¢in bir anlami yok. ... Bu,
demokrat olmadigimiz anlamina gelmez fakat artik bir nok-
tada, kiictik harfle yazilan, organik ve hakiki bir demokrasi-
nin, bize buyuk zarar1 dokunmus, bu yerini sasirmis dema-

21 Francisco Franco, Discursosy mensajes del jefe del estado, Direccion General de
Cultura Popular y Espectdculos, Madrid, 1971, s. 75.

22 Jorge Gonzalez von Marées, El mal de Chile,s. 121-122.

23 A F,, “La démocratie et le mensonge”, Action francaise, 2 Ekim 1938.

24 Jean-Renaud, “Chambre d’ Incapables, de nuls, ou de pourris”, La Solidarité
nationale: Seul organe officiel du Parti du faisceau francpis, 15 Temmuz 1937.
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gojinin yerini almasi gerekir. Biz bunu biutun igtenligimizle
umuyoruz.”?® Uriburu, her seyden énce liberalizm karsitiy-
d1. Korporatist bir devlet yapisi ve diktatoryel bir “demok-
rasi” arzuluyordu. Arjantinli diktator igin, liberal demokra-
sinin zaman1 gecmisti. “Son sozu genel oy hakki soyler” di-
yenleri sdyle uyariyordu: “Sanki guinesin altinda baska yeni
bir sey yok([;] loncalar, 12. ve 13. yuzyilda Italyan sehir dev-
letlerine gorkem ve ihtisam kazandirmisti. Sonrasinda nu-
fuzlu prenslerin etkisi altinda yozlastilar.” Uriburu’ya go-
re fasizm bu ¢ok eski gelenegi yeniden hayata gecirecekti:
“Korporatist sendika fasizmin bulusu degil, ancak bir siste-
min ¢aglar boyunca islemis olmasi, onun modern déneme
uyarlanarak hayata déndurilmesine haklihk kazandirir.”?
Fasizmde secimler sadece diktatorlugu onayladig sire-
ce gecerliydi. Ispanya I¢ Savas: sirasinda muhalefetin buyuk
bir kismin yok ettikten, yarim milyon insan 6ldurtp ne-
redeyse bir o kadarini da siirgiine yolladiktan sonra Fran-
co, 1947’de, kendisini 6mur boyu devlet bagkanhg: koltu-
gunda tutacak bir referandum ¢agrisi yapti. Franco bu mup-
hem secimin son derece “6zgir ve samimi” oldugunu ileri
surecekti. Diktatorluk ve 6zgirlugin birbiriyle uyumlu ol-
dugu iddias1 Franco'nun mutlak yalaniydi. Franco’ya gore,
yonetimi altinda 6zgiir yasamanin olanaksiz oldugu konu-
sunda 1srar eden fasizm karsitlar1 yalan soyluyorlardi. Dis-
manin yalan “6ylesine sanal ki sonunda onu surekli tekrar-
layarak uretenleri aldatacak. Zaferimiz onlan alt etti. Ancak

25 AGN, Archivo Uriburu, Legajo 20, Sala VII 2596, Carpeta recortes s/n.

26 Uriburu'ya gore, fasizm, korporatizmi modernlestirdi. Uriburu, hem Yahudi-
lere hem de Fransiz Devrimi'ne karsiydi: “Biz, 1930’un Arjantin devrimcileri,
gerici oldugumuz suglamasini ciddiye alamayiz. Fransiz Devrimi'nin dili ve fi-
kirleriyle [yapilan bir suclamadir bu]. ... Sonradan vatandashga ge¢mis, uzak-
larda gordiikleri baskilarin yol agtigiacilarindan bizi sorumlu tutan kot niyet-
li birkag kisi, utanmadan bizi yabanci secim sistemlerini ithal etmek istemekle
sugluyorlar.” AGN, Archivo Uriburu, Legajo 20, Sala VII 2596, Carpeta recor-
tes s/n.

115



hayir, biz buytk yanilsamalara disemeyiz. Kotuluk affetmez
ve biz hakikatimizi inatla ve her durumda savunmaya hazir
olmahyiz.”#

1938’de Franco, fasistlerin Ispanyol demokrasisine kar-
s1 giristigi olduricii saldiryr “hakikat savunusundan ture-
tilen argumanlarla” savunuyordu. Franco'nun fasist yalan-
lar tarihindeki yeri fasizm karsit1 sanat¢1 Pablo Picasso'nun
gozunden ka¢madi. Picasso, fasizmi lanetleyen ve hava sal-
dirillarinda hayatini kaybedenlerin hikayesini aktardig: inlu
tablosu Guernica’yr tamamlamadan hemen 6nce diktatérun
gravirlerinin yer aldigh bir kitap¢ik yayimladi. Bu c¢alisma-
larin bir kism1 Guemnica ile ilgiliydi. Kitabin ad1 Franco’nun
Riiyast ve Yalan’ydi. Picasso'nun graviirleri, bir yandan fasist
yalanlarin ve siddetin rolunu diktatériun cehresine ve temsil
ettigi baskic1 yontemlere yansitirken, diger yandan gercekte
olanlari, tecrube edilenleri gozler 6niine seriyordu. Picasso,
yalan ve siddet ile gercekler arasindaki iliskiyi son derece ye-
rinde bir sekilde tespit etmisti.?® Fasist yalanlar, onlara ina-
nanlan gerceklikten oylesine kopartt1 ki hayatlan yok olan
ya da hayatlarina kastedilen insanlarin acilarini, demokrasi-
nin yok olusunu goremediler.

Ispanyol diktatdr, bunu yaparken, bircok fasistin soyledi-
gi yalanlara inanmasini saglayan o mesum yansitma meka-
nizmasini devreye sokacak, aslen kendisinde olam diisman-
larina atfedecekti. Bu elbette, fasistlerin hakikat uydurma ta-
rihinde surekli tekrarladiklan bir yontemdir.

27 Franco, Franco ha dicho, s. 237, 242.
28 Franco, Palabras del caudillo, s. 149, 161, 276, 278. '
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10
Yikici Giigler

1928'de, Fransiz fasist Georges Valois’ya gore, demokrasi-
de iki art1 G¢ bese esitti ancak milliyetci siyasetin yeni do-
neminde aymi islemin sonucu alt1 ¢ikiyordu. Valois ashn-
da hep ayn1 kalmis ve kalacak olan bir hakikatin, mantiksal
hakikatle yer degistirdigini soyluyordu: “Burjuva hayatinda
iki art1 ti¢ bes ediyor. Ticaretin ve hukukun ruhuna gére bu
sonug tartisma goturmez. Milli hayatta, iki art1 u¢ alt1 eder,
ciinkt kahraman ruh degisir.™

Bu ruhsal degisim hem bireyler hem de milli topluluklar
icin gecerliydi. Fasist devrimin plan1 benlikte radikal bir do-
nusumu talep ediyordu. Fasizmle beraber kahraman, siyasi
gugcler zincirlerinden kurtulacakti. Daha 6nce bahsettigimiz
gibi, fasistlerin bilin¢dis1 arayisinin arkasinda bir kendini
gerceklestirme projesi yatiyordu. Sezgilerin pesine dusmek
kargasa ve kaosa yol acabilirdi, fakat bu arays, fasizmin ter-
biyesi altinda siyasi hakimiyetle sonuglandi. Fasist entelek-

1 Georges Valois, La Révolution nationale, Nouvelle librairie nationale, Paris,
1926, s. 81. Mantiksal hakikat ve ebedi hakikat arasindaki fark i¢in bkz. Sophia
Rosenfeld, Democracy and Truth, s. 15; Hannah Arendt, “Truth and Politics”.

117



tilel Massimo Scaligero'nun ileri surdugu gibi, fasizm “ben-
ligi, bilingdisinin ¢uruk duzleminden ve maddi karanhgin-
dan, tamimlanmis ve incelikli bir sekilde insa edilmis olan
mutlak gercekligin 1s181na ¢ikararak” ona “duzen” getirir.
Gercegin insasi liderin ideolojisine itaatin bir sonucuydu.
Fasist lider ve Egitim Bakam Giuseppe Bottai'nin Mussoli-
ni'ye yazdig1 6zel mektupta gecen, “bilincimi onderin hiz-
metine sundum” ifadesi, bu tabiiyetin derecesini gosterir.
Fasistler kendilerini “nevrotiklere, ytuceltilmis olana ve ben-
cil duygusalligin etkisi altindakilere” yakin hissetmiyorlar-
d1. Fasist itaat, bilin¢disinin i¢ dunyasinin fasizmin biling-
li mutlak duzenine “tercime edilmesi” anlamin tasiyordu.
ltaat bir gi¢ (forza) eylemiydi. “Benlige komut verme” edi-
miydi.?

Leopoldo Lugones, benzer sekilde, hayatin “kuvvet ka-
nunu” ile damgalanmis oldugunu iddia ediyordu. Hakikat
iktidarin sonucuydu: “Hakikat metafizik bir varlik olustu-
rur, yani kultir diye adlandirdigimiz, insan bilgisinin ce-
sitli hallerine de karsilik gelen insanhga dair bir kavrayis ve
bu nedenle bir¢ok sayida din ve felsefe var ve ileride de ola-
cak.” Ancak Lugones bir gorececi degildi. Batun bu “din
ve felsefeleri’, ‘hukmetme gudusunun’ asagisinda” goru-
yordu. Anavatan, insanlarin hiyerarsik duzlemde yan ya-
na gelme i¢guidusinun bir sonucuydu. Yani bu “doga tari-
hine ait bir fenomen”di. Lugones'’in siyasi gercekciligi “gui¢
kavrami”ndan ortaya ¢ikan bir olguydu. Sinirlar: “bir siyase-
ti dayatma kapasitesi” ile ayniydi. Lugones i¢in bu “politica

2 Bkz. Massimo Scaligero (Antonio Massimo Sgabelloni), “Principi di etica fas-
cista”, Meridian, Ocak 1936, s. 9-10. Hollandal fasist De Vries De Heekelin-
gen'in 6ne siurdugu gibi, “fasizm bireyi hukimsiz kilmaz, ama talilestirir”.
H. De Vries De Heekelingen, “Bismark e Mussolini”, Critica Fascista, 1 Eylul
1926, s. 322. Bottai'nin mektubu i¢in bkz. Archivio Centrale dello Stato, Ro-
ma, ltalya, Archivi Fascisti, Segreteria Particolare del Duce, Carteggio riserva-
to, B4 F BOTTAI GIUSEPPE SF 2. i
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realitas” Roma Imparatorlugu’'nda is basindaydi. Giig, bas-
kalarina hiikmetme iradesi, “egemenligin dinamik ifadesi”
idi.? Fasizm bilin¢disinin kesfini, bu kesfin siyasete terciime
edilmesini ve siddet ile 6zgunlugin kokte yatan kaynagi icin
savasma iradesini talep ediyordu. Siddetli arzularin siyaset-
teki rolune dair bu fasist takinti, Freud'u derinden mesgul
edecek ve bilin¢disi kuraminda énemli bir degisikligi tetik-
leyecekti. Fasistler, bireyci psikanalitik libidonun tehlikele-
rinden dem vururken, Freud icin libido aslinda, “yikic1 i¢gu-
du” olarak adlandirdiy, bilin¢disinin zararh giclerine karsi
duruyordu. Freud, tam da fasizm yillarinda, bu yikici icgu-
duyu Eros’tan ayirarak ona oldukca énemli bir 6zerklik at-
fetti. Oncesinde Eros ve Thanatos® neredeyse ortaklasa ca-
lisiyorlards, fasizm bu zayif istikrarin kaybina neden oldu.
Freud'un c¢evirmeni James Strachey’ye gore, Freud'un “in-
sanin saldirganlik ve 6zyikim gidusune” daha fazla 6zerk-
lik atfetmesinin arkasinda fasizm, ézellikle de Hitler'in yap-
tiklan yatiyordu.

Freud 1930’da yayimladigy Uygarligin Huzursuzlugu adh
ufuk acic1 calismasinda, yikimin, siyasette giderek artan ro-
lini ve ilerleyen tahakktimiint son derece kotamser bir ruh
haliyle acikhyordu: “Insanlar doga gugleri tizerindeki haki-
miyetlerini o denli artirmis durumdalar ki onlarin yardimuy-
la birbirlerini son insana varana dek ortadan kaldirmalar is-
ten degildir.” 1931’de Freud, bir onceki cimleye su soru-
yu ekliyordu (Eros’un, yikima kars: verdigi savasla ilgili ola-
rak): “Ama zaferi ve sonucu kim énceden kestirebilir ki?”*

3 Leopoldo Lugones, “Elogio de Maquiavelo”, Repertorio Americano, 19 Kasim
1927, s. 298.

4  Thanatos Yunan mitolojisinde 6lumiin viicut bulmus halidir. Insandaki tum
yikic, 6ldiiriicu durtileri temsil eder. Yapiciligy, yaraticiligy ve aski temsil eden
Eros'un tamamen karsiudir — ¢.n.

5 Bkz Sigmund Freud, Civilization and Its Discontents, Norton, New York, 1962,
s. 8,9, 92 [Turkeesi: Uygarligin Huzursuzlugu, cev. Haluk Bariscan, Metis, Is-
tanbul, 2011].
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Ashinda Freud icin son derece hiizunli bir retorik soruydu
bu. 1936’da yazdig o6zel bir mektupta, “Dunya ¢ok uzucu
bir yere donusiiyor, hizla yok olmaya mahkam,” diyordu.®
1933’te Viyana'y: terk etmesi ve Buenos Aires’e yerlesmesi
icin aldig bir davete verdigi cevapta Nazizm'i “Alman reza-
leti” olarak tanimliyordu. Daha genel bir yaklasimla Freud
icin fasizm, acimasiz bir “egitimdi” ve “tarih 6ncesi barbarl-
ga donts” anlamini tasiyordu.’

Fasizm, aklin, siyasi hikumranlik i¢in ¢ildiran o mah-
rem arzularn bastirma girisiminden tiksiniyordu. Freudun
iki savas arasinda one sirdagu bilin¢disi kuramina ve Han-
nah Arendt, José Carlos Mariategui, Theodor Adorno, Max
Horkheimer, Ernst Cassirer, Jorge Luis Borges ve diger bir-
cok fasizm karsitinin elestirel argiimanlarina, sezgisel ve ne-
redeyse diyalektik olarak karsiydi.® Bu baglamda, fasizmin
elestirel teoriye olan direnci, 6ziinde, onun akla kars: ver-
digi akil-oncesine ait bir tepkinin bir parcasiydi. Bu direncg,
Antonio Gramsci'nin, muhtemelen fasizmi diistinerek ben-
lik ve benligin kolektif icerisindeki tabi rolune dair olan si-
yasi fanteziler dleminde buldugu bir seyden; mistisizmin ve
siyaseten kutsal olanin merkezinden ortaya ¢ikiyordu.’

Adorno da digerleri gibi yikimin, “fasist ruhun” psikolo-
jik temelinin merkezinde yer aldigini duistuntyordu. Fasist
programlar “soyut ve belirsiz”, fasist tasavvurlar ise yanhs
ve asilsizdi. Fasizmin ¢ok derin, arkaik kokleri vardi. Hiris-
tiyan doktrininin “siyasi siddet” sloganlarina déniismiis ha-

6 Bkz Sigmund Freud, The Letters of Sigmund Freud, Ernst L. Freud (der.), Basic
Books, New York, 1960, s. 283.

7  Sigmund Freud, Moses and Monotheism, Vintage, New York, 1939, s. 67; Ernest
Jones, The Life and Work of Sigmund Freud, Basic Books, New York, 1957, cilt
3,s.183-184.

8 Freud ve fasizm icin bkz. Federico Finchelstein, El mito del fascismo: De Freud
a Borges, s. 43-77.

9  Antonio Gramsci, Passato e presente, Editori Riuniti, Roma, 1979, s. 284.
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liydi ve bu hal son derece “ham ve kaba” idi. Vahiy, fedakar-
lik, simulasyon ve tasarim igeriyordu. Adorno, bu noktada
liderleri ve yandaslan birbirinden ayiriyordu. Liderler ¢o-
gu kez dindar ve inangh taklidi yaparken, yandaslar yalan-
lara kanmaya hevesliydiler. Fasist liderin, o muazzam kuv-
vetli egosuna bir peygambere inanir gibi inanmak istiyor-
lardi. Lider “temel kimligini” yandaslarinin bu ustu kapa-
l1 inanma arzusuyla dogruluyordu. Adorno, sonrasinda “bi-
ling ve bilin¢disinin etkilesimindeki gondermelere Freud ta-
rafindan atfedilen role” degindi. Liderler arzularin1 dusman-
larina oldugu kadar yandaslarina de yansittilar. Bunu yapar-
ken esas amaglar yandaslarinin bastirilmis y1kici arzularim
tatmin etmekti.'

Arzu ve yikim (ve yikim arzusu) fasizmin yikselisi i¢in
cok onemliydi. Perulu fasizm karsiti dusunur Maridtegui,
Mussolini’nin fasizmi yaratmadigini; daha ziyade “bir duy-
gu durumundan siyasi bir hareket ¢ikardigin1” one surdu.
Oncesinde sosyalizmi benimsemis olan Mussolini’nin nasil
olup da fasizme kaydigin1 merak ediyordu: “Bir doktrinden
digerine gecis surecinin mekanizmasi neydi? Bu dusunme
sirecinin sonucunda meydana gelen bir fenomen olamaz.
Irrasyonel bir durum bu. ldeolojik tavirdaki bu degisimin
arkasindaki motor fikir degil, duyguydu.”"

Gercekte, Mussolini, daha 1914’te sosyalizminden kopu-
sunun nedenini “yeni hakikatin” pesinden gitme ihtiyac
olarak acikliyordu. Gelecegin lideri, kutsal hakikati siddet
ile tammhiyordu.'? Mariategui, Mussolini’nin sosyalizmi bi-
lerek ve isteyerek arkasinda biraktigini ve fasist “siddet kul-
tina” benimsedigini dastintuyordu. Ancak Mariategui’ye go-
re, Mussolini'nin yaptig1 bu yeni siyaset secimi, fasist liderin

10 Theodor Adorno, “Anti-Semitism and Fascist Propaganda”, s. 406, 407.
11 José Carlos Maridtegui, Obra politica, s. 121-122.
12 Benito Mussolini, Opera omnia, cilt 7, s. 98.
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kisisel gelisimine bagh degildi. Bu yeni inanci, Mussolini’ye
yandaglan tarafindan dikte edilmisti. Ondan belirli bir ger-
ceklik bekliyorlardi ve Mussolini de bu beklentiyi karsiladi.
“Sahip oldugu ideolojik bilesim” kendisini fasist yandaslarin
beklentileriyle tamimlamasinin bir sonucuydu.'?

Gramsci, Adorno, Maridtegui, Arendt ve digerleri gibi, fa-
sistlerin soylediklerini gercekten kastettiklerine inanmak ko-
nusunda istekli degillerdi. Ancak fasizm, bilin¢disinin siya-
si roliine dayanan bir “benlik kuram1” sahneye koyuyordu.
Fasizm, bilin¢disindan bilince gecisi, askin hakikatlerin if-
sas1 ile 6zdeslestiriyordu. Adorno i¢in bu hakikat mefhumu
hem gercekligin hem de yerlesik gug iliskilerinin fetislesti-
rilmesinden ortaya ¢ikiyordu. Fasizm icin dogru, ruhun sey-
tandan ve acilardan kurtulusuydu. Lider “korkunc ve hariku-
lade olanin birligini” hayal ediyordu. Sonug sadece diisma-
nin 6limu ve imhasi degil, benligin de yok olusuydu. Fasiz-
min iskeleti “kendini yok etmeye yonelik bir bilin¢dis: psiko-
lojik arzuda” gomuluydi. Adorno’ya gore Hitler'in soylevle-
ri, “samimiyetsiz”di amaaydinlar bu soylevleri ciddiye almay1
reddederek hata yaptilar."* Adorno okuyucularini da bu yén-
de uyaracakt1. Arendt de fasizmin acik olmayan, imal boyu-
tunun altim ¢izdi. Nazi yalanlan “ahmak Avrupalilarin” inan-
dig1 “baz1 temel hakikatlere tuistu kapali bir bicimde gonder-
me yapt1” ve onlar “yikimin” “buytk girdabina” sirtikledi."
Pek cok fasizm karsity, fasizmi gulung atavizmleri taklit etme-
ye ugrasan bir ideoloji olarak tanimlasalar da fasistler, benli-
gin arkaik boyutlan olarak algiladiklarinin pesine dustiiler.
Onlarda hakikatin saf cekirdegini gorduler. Borges, iki savas
arasinda fasizmle ilgili yaptig1 elestirel analizde bu okumanin

13 Maridtegui, Obra politica, s. 121-122.
14 Adorno, “Anti-Semitism and Fascist Propaganda”, s. 401, 402, 407.

15 Hannah Arendt, “Approaches to the German Problem”, Jerome Kohn (der.),
Essays in Understanding 1930-1954, s. 111-112. '
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altim ciziyordu. O da fasizmi “duygusal” buluyordu. Ancak
Borges daha da ileri gidecekti. Fasizm, barbar olmak i¢in rtiz-
gara karsi kurek ceken siyasi 6zneler topluluguydu. Fasizm
yeni bir “ahlak” kurmak istedi. Liderlerine kars: hissettikleri
eksiksiz guven, “patronlanna duyduklan taparcasina hayran-
ik, fasistlerin topyektin siddetin biiytsune ve cisimlesmesi-
ne inanmastyla son buldu. 1938'de Borges soyle diyordu: “Fa-
sizm bir ruh halidir. Ashinda onu yaymak isteyen yandaslann-
dan, tiim insanlann sahip oldugu baz1 vatansever ve 1rk¢i on-
yargilar1 abartmasindan daha fazla bir sey istemez.”'

Fasistler akl1 bir kenara birakip 6nyargilara tutunmak isti-
yorlardi. Borges, fasistlerin aklin antitezi olan bir dustince bi-
cimiyle mesgul olduklarin ileri stirdit ve bunu “ucube akil”
olarak adlandirdi. Bu “akil”, otoritesini i¢sel benligin temsili-
ne dayandirmak istiyordu ancak gercekte fasizm kendini sa-
dece “durtisel ve mantiksiz” olarak sunabilirdi.” Bastirl-
mus olanin fasistce donusi bilingli bir eylemdi. Pratikte fasist
benligin adanmishg bir yikim 6gretisine yol act1 ve bu duru-
mun sezgiyle uzaktan yakindan alakas: yoktu. Fasist 6zbiling
iktidar, hakikat ve siddet denklemini beraberinde getirdi.

Fasizmin lugatinde biling, arzu edilen hakiki egemenlik
iddiasin1 temsil ediyordu. Mussolini bu sav1 1925’te acik bir
sekilde telaffuz edecek ve fasizmin belirli bir ntufusu “biling-
li insanlara” donusturdugunu belirtecekti. Mussolini icin
“tarihin hakikati” tam da bu anda “Italyanlarin bilingli ru-
hunun ekmegine dénusti”.'® Bu noktada tarih mite dénu-
stuyordu. Amaci ise ispatlanabilen hakikatin tim izini orta-
dan kaldirmakt1.

16 Jorge Luis Borges, “Letras alemanas: Una exposicion aﬂigente”, Sur 8, say1 49,
1938, s. 67; Jorge Luis Borges, Obras completas 1V, s. 378, 442.

17 Borges, Obras completas IV, s. 427, 442-444.

18 Bkz. Benito Mussolini, Scritti e discorsi di Benito Mussolini, cilt 5, s. 190.
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Tarihe Karsi Popiilist Savas

ister Arjantin veya Kudiiste anilarini yazarken ister polis sorugturma-
si veya durugma sirasinda olsun, her zaman ayni seyleri ayni bigim-
de ifade ediyordu. Eichmann' dinledikge, konugma konusundaki ye-
tersizliginin diigiinme, daha dogrusu bagkalarinin bakig agisina gore
diiginme konusundaki yetersizligiyle yakindan iligkili oldugunu daha
iyi anliyordunuz. Eichmann'la iletisim kurmanin imké&nsiz olmasinin
nedeni yalan stylemesi degil, kelimelere ve bagkalarina kargl ve bu-
na bagli olarak gergeklige kargi en giivenilir zrhla sanlmis olmasiyd.

— HANNAH ARENDT, Eichmann Kudis'te

Populist liderler, on yillardir, siyasi kazanim elde etmek i¢in
bir taraftan tarih arsivlerini kelimenin tam anlamiyla yok
ederken, diger taraftan fasizm kurbanlarinin hafiza ve tec-
rubeleriyle oynadilar. Eylemleri, yalan ve hakikati birbiri-
ne karistiran derin éruanttniin bir parcasi. 2016’da Trump’in
yukselisi cok da yeni bir hikaye degil, fakat poptilizmin din-
yanin en gigli tlkesinde hitkkum stirmesi, bu sorunu gun-
demde tutuyor. Washingon Post’a gore Baskan Trump'in ya-
lan rekoru onu diger siyasetcilerden ayn bir lige tasiyor.
Gazetenin ileri surdugu gibi “Artik (neredeyse) resmiles-
ti: Amerika Birlesik Devletleri’'nin bagkan bir yalancidir.”
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New York Times ayni gozlemi daha diplomatik bir dille ver-
di. “Saymn baskanla ilgili sadece bir hakikat vardir: Hakkin-
daki olumsuz haberler, kendisi aksini soylemedikce, uy-
durmadir.” Bagkani elestirenlerin ¢cogunlugu, onun Orwell-
ci bir yalan seviyesine ulagip ulasmadigini merak ediyorlar.’
Orwell, 1984 adli romaninda soyle yazmis: “Parti size gozi-
nuzan gordugianu ve kulaginizin duydugunu inkar etmeni-
zi soyledi. Bu onlarin son ve en 6nemli emriydi.”?

Trumpciliga atfedilen bu edebi alint1 bu kitapta analiz edi-
len fasist yalanlar tarihi ile bugun arasindaki iliskiyi aydinla-
tiyor. Trumpcihk halihazirda siyasi yalanlar tarihinde ken-
disine seckin bir yer buldu. Daha acik ifadeyle Trumpgilik,
iki savas arasindaki fasizmi ¢cagimizin populizmiyle birlesti-
ren daha uzun bir tarihte yeni bir fasil agmistir. Trumpgilik
acikea, liderin sezgi ve arzularina dayanan, alternatif “haki-
kat” uretimi tarihinin bir parcasidir.

Mussolini ve Hitler’in, hakikati liderin yanilmazligiyla bir-
lestirmesinde oldugu gibi, Trumpcilikta da hareketin yol
gosteren 15181, ilahi varlikta cisimlesti. Trump butiin erkek-
lerden daha farkl bir erkekti. Kendisini hayasizca “cok ya-
kisikl ve akill, gercek bir Istikrarli Deha!” olarak tanimlada.
Beyaz Saray’in basin sozcusu Sarah Sanders, Trump’in Tan-

1 Bkz. “Welcome to Dystopia - George Orwell Experts on Donald Trump”, The
Guardian, 25 Ocak 2017; Henry Giroux, “Shithole countries” Trump Uses the
Rhetoric of Dictators”, Conversation, 10 Ocak 2018; Adam Gopnik, “Orwell’s
‘1984’ and Trump’s America”, New Yorker, 27 Ocak 2017.

2 Bkz. Paul Farhi, “Lies? The News Media Is Starting to Describe Trump’s ‘False-
hoods’ That Way”, Washington Post, 5 Haziran 2019; Katie Rogers, “An Orwel-
lian Tale? Trump Denies, Then Confirms, ‘Nasty’ Comments about Meghan
Markle”, New York Times, 5 Haziran 2019; “In 828 Days, President Trump Has
Made 10,111 False or Misleading Claims”, Washington Post, 27 Nisan 2019;
Glenn Kessler, Salvador Rizzo ve Meg Kelly, “President Trump Has Made
13,435 False or Misleading Claims over 993 Days”, Washington Post, 14 Ekim
2019. Ayrica bkz. Susan B. Glasser, “It’s True: Trump Is Lying More, and He’s
Doing It on Purpose”, New Yorker, 3 Agustos 2008; Stephen Walt, “Does It
Matter That Trump Is a Liar?”, Foreign Policy, 17 Eylyil 2018.
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r’'min eli oldugunu 6ne stirdt: “Ben Tanr'nin hepimize fark-
l1 zamanlarda farkh roller bictigini distniyorum. Kanimca
Donald Trump'in baskan olmasini Tanri istedi ve o bu ne-
denle burada.” Trump, uyguladig siyasete bir de dini vekil-
lik ekleyecek, hatta yasallik, devlet ve Tanrisal olanin arasin-
da bir iliski oldugunu iddia edecekti: “Haklarimiz bize in-
sanlar tarafindan verilmedi; haklarimiz bize yaraticimiz ta-
rafindan verildi. ... Ne olursa olsun, hicbir diinyevi gug on-
lar1 bizden alamaz.” Trump, Amerikali Yahudilerin tilkeleri-
ne sadakat duymadiklarina dair o antisemitist ezberi de tek-
rarladi. Verdigi bir roportajda Demokratlar’a oy veren Yahu-
diler icin “Ya bilgisizler ya da sadakatsizler,” diyecekti. Bu
mantiga gore, liderin hakikatini goz ardi eden veya ona iha-
net eden Amerikal Yahudiler hem dinen hem de siyaseten
sadakatsizdir. Sonrasinda isi daha da ileriye tasiyacak ve Is-
railliler “[Trump] ikinci bir tannymiscasina seviyorlar” di-
yen sagc1 bir komplo teorisyenine Twitter tizerinden tesek-
kur edecekti. Tanr ve Trump icin yapilan Tanr1 metaforu
Trumpgilik tarafindan birlestirildi. Ne zaman Tann ile il-
gili bir soru sorulsa Trump ilk énce Tanrr’yy, sonra da ken-
di personasi, is anlasmalar ve liderligini 6verek cevap verdi.
Trump'in kampanya menajeri acik¢a bagkanin ulkeyi kur-
tarmast i¢in Tanr tarafindan gonderildigini soyliyordu.? Li-
derin Tanr ile bilesimi, fasistlerde oldugu gibi Trump yanli-
larinda da dinin esaslarindan birine déniistu.

3 Michelle Boorstein, “Sarah Sanders Tells Christian Broadcasting Network:
God Wanted Trump to Be President”, Washington Post, 30 Ocak 2019; And-
rew Restuccia, “The Sanctification of Donald Trump”, Politico, 30 Nisan 2019;
“Trump to the National Prayer Breakfast: ‘I will never let you down. I can say
that. Never™”, Washington Post, 7 Subat 2019; “Trump Says He’s ‘So Great Lo-
oking and Smart, a True Stable Genius,’ in Tweet Bashing 2020 Dems”, USA
Today, 11 Temmuz 2019; John Wagner, “Trump Quotes Conspiracy Theorist
Claiming Israelis ‘Love Him Like He Is the Second Coming of God™, Washin-
gton Post, 21 Agustos 2019; Chris Moody, “Donald Trump: ‘God is the ultima-
te’”, CNN, 23 Eylil 2015.
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Mussolini, en olmayacak yalanlar: sdylerken arkasina bu
ilahi ilham fikrini almisti. Gérdugumuz tuzere fasist pro-
paganda, fasist liderin daima hakli oldugunu ileri sirdu.
Hitler, Tann ile baglantisini1 daha da aleni bir sekilde kur-
mustu. Hitler, kendi dehasinin disinda bir ilham kayna-
gina nadiren itibar etmis olsa da Papa’y1 rol model almis-
t1. Fuhrer sunu ileri suruyordu: “Isbu vesile ile hem ken-
dim hem de Parti’'nin liderligine gececek haleflerim i¢in si-
yasi yanilmazlig bir hak olarak talep ediyorum. Umarim
dunya, Papa'nin taleplerine oldugu gibi bu talebe de alisa-
rak buyticek.”

Hitler'in yasayan bir efsaneye dontusmesinde buytik pay1
olan propaganda ustadi Goebbels, Hitler'in Tanri tarafindan
Almanya’yr kurtarmak i¢in gonderilmis bir “deha” oldugu-
na gercekten inaniyordu. Fasist propaganda, ne kadar basa-
ril1 oldugunun kanitlarini bile kendisi uretti. Goebbels “olu-
munden sonra yayimlanan gunltiklerini bu basarisin1 belge-
leme kaygisiyla da yazmist1”.> Belgeleme ile diizmece arasin-
da higbir fark yoktu. Nazi propagandasi, hicbir somut kani-
ta dayanmadan bir Hitler miti yaratt1. Sanki Hitler gokyu-
zunden inen bir Tanr’ydi. Ancak Naziler tam olarak boy-
le dusinmuyorlardi. Herkes gibi onlar da liderlerinin yere
bir u¢aktan inmis oldugunu goruyorlardi. Yine de onlar icin
Hitler’in inisi ideolojinin mutlak hakikatinden ¢ekip cikar-
diklar bir metafordu. Bu gercege inandilar. Gerek Iradenin
Zaferi gibi filmlerde gerekse devlet propagandasinda olsun,
Hitler’in imgeleri, herhangi bir kanita ihtiya¢c duyulmayacak
sekilde, inancin ve hakikatin metaforlariydu.

Trumpeiligin poptilist diinyas, fasizmin yanilmazlik, ha-
kikat ve Tann bilesiminden ne kadar uzakta? Gercekte bir-

4 Bkz. Claudia Koonz, Mothers in the Fatherland: Women, the Family, and Nazi
Politics, St. Martin’s Press, New York, 1987, s. 268.

5 Peter Longerich, Goebbels: A Biography, s. 696.
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cok Amerikah Trump’in seciciler kurulu zaferinin Tanrr’'nin
isi olduguna inandi. Trump’n Hiristiyan destekg¢ilerinden
birinin 6ne surdugi gibi, “Milyonlarca Amerikal ... Baskan
Trump'in se¢ilmesini, Tanr’'nin bize bir sans daha verdigi-
ne, Amerika’y1 samimiyetle yeniden biiytitmek icin belki de
son bir sans verdigine yoruyor”.® Trump bile kendi miti-
ne inanmis gozitkiyordu. Kendisinin “yiice ve emsalsiz bir
bilge” olduguna inaniyordu. Asla hatali olamazdi. 2019°'da
kendisine Rusya ve Venezuela ile ilgili neden yalan soyledigi
soruldugunda Trump, soylediklerim bugiin icin gerceklerle
uyusmuyor olsa da kisa bir sure sonra uyusacak, diye cevap
verdi. Trump, muhakemesinin Tann vergisi ve mutlak se-
kilde giivenilir oldugunu dusiunuyordu; ampirik kanitlarla
isi yoktu. Oval Ofis'te gazetecilerle tartistig1 bir sirada sunla-
11 soyleyecekti: “Hadi gorelim bakalim kim hakli. Ne yapa-
caksiniz biliyor musunuz? Sonunda kimin hakli oldugunu
goreceksiniz, tamam m1? Seyredin bakalim. Tamam m1? Ki-
min hakl oldugunu goreceksiniz. Eninde sonunda her za-
man hakl ¢ikarim.”’

Liderin her turli aracidan ve sorgudan azade olan sesi, ha-
kikatin fanteziyle ortaklasa ¢alistigini gosteriyor. Bu baki-
sa gore geleneksel medyanin halka yalandan baska sunaca-
g1 bir sey yok. Baskan ne zaman se¢im ya da se¢im anketleri-
nin sonuglarindan hoslanmasa meydanlara hile yapiliyor id-
diastyla gikiyor. Bu temelsiz iddialar, Trump’in yalanlar tari-
hinde oldukc¢a 6nemli yer tutuyor.

Donald Trump, 2016’da daha baskan adayiyken, se¢i-

6  Amy Sullivan, “Millions of Americans Believe God Made Trump President”,
Politico, 27 Ocak 2018.

7 Nick Givas, “Trump Tells Reporters He'’s ‘Always Right' during Oval Office
Press Conference with Polish President”, Fox News, 12 Haziran 2019, www.
foxnews.com/politics/trump-tells-media-always-right-cnn. Ayrica bkz. Ittai
Orr, “Why His Fans Think Trump Has ‘Great and Unmatched Wisdom’”, Was-
hington Post, 8 Ekim 2019.
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mi kaybetmesi halinde sonuclan kabul etmeyecegini soy-
layordu. Secimi kazandiktan sonra, iilke genelinde toplam
oy sayis1 bakimindan Hillary Clintonin kendisini ge¢cmesi-
ni, Clinton’a verilen yasadisi oylara bagladi. Ustelik bu sug-
lamay1 hi¢bir kanit gostermeden yapti. Beyaz Saray’in eski
danismanlarindan birinin soyledigi gibi, “Trump daha son-
ra, secim hilesinin arastirilmasi icin, esbaskanhgini Baskan
Yardimcisi Pence ve Kansas Eyalet Genel Sekreteri Kris Ko-
bach’in yuruttagu bir komisyon kurdu, fakat komisyon ya-
sadis1 oy kullamldigina dair herhangi bir kamit bulamadi ve
kendi uyelerinden biri tarafindan yasadis: faaliyette bulun-
dugu gerekcesiyle dava edildi. Bunun sonucunda aniden
lagvedildi”.® Trump'in, New Hampshire eyaletini Massac-
husetts’ten gelen liberal secmenlerin yaptig1 hile ytuzunden
kaybettigi iddias1 da bir yaland1. Secim kampanyasi ve Rusya
arasindaki baglantilar konusunda da yalan soyledi.

Fakat belki yalanlarindan en bariz olan tarihsel bir zafer
kazandig1 iddiasiydi. Trump, “Demokratlar ... bu ulkenin si-
yasi tarihindeki en buyuk yenilgilerden birini yasadilar,” di-
yordu. Ancak National Public Radio (NPR), Trump’in tarih-
sel bir zafer kazandig (ve dusmanim yendigi) yonundeki
iddiasinin gerceklikle celistigini ilan edecekti: “Trump seci-
ci kurulun oylarindan 306’sin1, Clinton ise 232’sini aldu. ...
Ancak bu durumu ezici oy ustunlugi ile kazanilmis bir ta-
rihi zafer olarak 6ne stirmek gui¢. Zira su ana kadar yapilan
elli sekiz bagkanlik seciminden otuz yedisinde, kazananla-
rin aldif1 secici kurul oyu Trump'in oylarindan daha fazla.”®
Tarih hakkinda yalan soylemek Trump’in hakikat insasinda
merkezi bir rol oynuyor.

8 Bob Bauer, “Trump’s Voter-Fraud Lies Are a Betrayal of His Oath”, Atlantic, 19
Kasim 2018.

9  Arnie Seipel, “Fact Check: Trump Falsely Claims a ‘Massive Landslide Vic-
tory”, NPR, 11 Aralhk 2016, www.npr.org/2016/12/11/505182622/factcheck-
trump-claims-a-massive-landslide-victory-but-history-differs.
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Trump neden yalan saplanti haline getiriyor ve neden se-
cimle ilgili konularda bu kadar ¢ok yalan soyledi? Tarihsel
olarak populizm, secimleri, lider hakkindaki ideolojik haki-
katin plebisiter bir onay mekanizmasina donusturur. Popu-
lizm, secimlerin ardindan, secilmis liderin halkin kendisi ve
onlarin tek gercek temsilcisi oldugu sanrisim yaratir. Mes-
ruiyetin 6ziinu secimler olusturur ¢iinku populist caudillo™
huktmranhginin onayin secimlerden alir. Bu anlamda po-
pulizm, anlamh herhangi bir secime izin vermeyen fasizm-
den cok farkhdir."

Gerek fasizm gerek popiilizm, bashica mesrulastirma kay-
nag olarak siyasi ugluye (teslis), yani lider, millet ve halka
basvurur. Her iki olusumda da halk, millet ve halkin liderin
personasinda temsili arasinda bir celiski yoktur. Bu ideolo-
jiler temsilin sahislar tizerinden (kisilestirme yoluyla) ger-
ceklesecegine inanir, bu da gercekte halkin iradesinin ta-
mamiyla lidere devredilmis oldugu anlamina gelir. Bu tg¢
parcali temsil miti, tek bir liderin her nasilsa bir milletle ve
onun halkiyla ayni oldugu fantezisine —bir kisinin iki kav-
ramla 6zdeslesmesine— dayanir. Ancak fasizmde bu kisiles-
tirme eylemi, temsili demokrasinin tersine, rasyonel ya da

10 Caudillo, giiclu liderler olan ordu generallerini tanimhiyordu ve giintimuzdeki
kullanimlan gibi pejoratif bir imasi yoktu. Ancak bu metinde giicu fazlasiyla
elinde bulunduran otoriter/totaliter Latin Amerika liderlerini tanimlamak igin
kullanihiyor - e.n.

11 Bkz. Nadia Urbinati, Democracy Disfigured, s. 153. Aynca bkz. Nadia Urbinati,
Me the People: How Populism Transforms Democracy, Harvard University Press,
Cambridge, MA, 2019. Popiilizm tizerine ayrica bkz. Carlos de la Torre (der.),
Routledge Handbook on Global Populism, Routledge, Londra, 2018; Jan-Wer-
ner Muller, What Is Populism?, University of Pennsylvania Press, Philadelphia,
2016 [Turkgesi: Popiilizm Nedir?, cev. Onur Yildiz, lletisim, Istanbul, 2017];
Cas Mudde ve Cristébal Rovira Kaltwasser, Populism: A Very Short Introducti-
on, Oxford University Press, Oxford, 2017 [Tirkeesi: Popuilizm: Kisa Bir Giris,
cev. S. Erdem Turkozi, Nika, Ankara, 2019].
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bicimsel herhangi bir araciya ihtiya¢ duymaz.'® Buna kar-
silik, popiilizmde secimler liderin ilahi usttnliguntn teyi-
di icin onemlidir ve secimler hakkinda yalan haberler yay-
mak, liderin tarihteki yerine dair fikrini saglama almak icin
cok onemlidir.

Popuilist lider, plebisit niteligindeki halkoylamalarini ka-
zanarak iktidarinin ikili dogasim saglamlastirir; o ayni za-
manda halkin secilmis temsilcisi ve yari1agskin bir rehberidir.
Perén’un sikhikla soyledigi gibi, “Halk ... 6nderin dogustan
geldigini bilmeli. Onder olmasi icin ne buyruga ne de secim-
lerle ihtiyaci vardir”. Sonrasinda su ciimleyi ekliyordu: “On-
derin kendi kaliplarin1 bulmasi elzemdir. Daha sonra bu ka-
liplar1 —kabiliyeti cercevesinde— Tanrrdan aldig1 Samuel’in
kutsal yagiyla dogrudan iligkili olan bir icerikle doldurma-
s1 gerekir.”"3

Ebedi enkarnasyon fikri, fasizmde liderin yanilmazligi-
na, hatta liderin, milletin [kurtulusu] icin son firsat oldu-
guna vurgu yapiyordu, bugun popilizmde de aynis: gegerli.
Milletin ve halkin icine salinan bu acil ve yakin tehlike kor-
kusu, liderin dost-diisman ayrimlarini ve askeri stratejileri-
ni rakiplerinin amaclarina yansitmasinin bir sonucudur. D6-
nemin aday1 Trump, yaklasan 2016 secimine atifta buluna-
rak sunu iddia etmisti: “Onlar (diismanlari) icin bu bir savas
ve bu yolda onlar i¢in her sey mubah. Inanin bana, bu mil-
letimiz i¢in bir kurtulus miicadelesi. Ve 8 Kasim, onu kur-
tarmak icin son sansimiz olacak, unutmayin bunu.” Trump,
yandaslarina, secildigim giin “bizim bagimsizlik gunumuz”
olacak diyordu. Per6n da benzer sekilde, 1946’da secilmesi-
ni ikinci bir “bagimsizlik” ginu olarak kutluyor ve “Tann
beni Arjantin halkinin bagimsizlig1 ve 6zgurlugi icin yeryt-
zune yollad,” diyordu. Dahast liderligini, kendisi gibi halka

12 Bkz. Federico Finchelstein, From Fascism to Populism in History, s. 252-253.
13 Age.,s. 199. ;
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onderlik eden, bir dizi tarihi askeri liderle 6zdeslestiriyor-
du: “Dunya tarihinde, Biyik Iskender, Jul Sezar, Frederick
ya da Napolyon ornekleri bize sunu gosteriyor; zafer halkin
ayaga kaldinp ona 6nderlik edenlerindir.”"

Modern popiilizm 1945’ten sonra gii¢ kazandiginda fasiz-
mi demokratik bir temelde yeniden yorumladi, gunimuzde
ise Sag'n yeni populistleri, tarihin yok edilmesine ve yeri-
ne yanilmaz bir lider miti konulmasina dair fasist hayale git-
tikce yaklasiyor. 1lk populist liderler, fasistlerin tersine, ta-
rih kayitlarin kokten degistirmekte tereddut ettiler. Bu du-
rum yeni yuzyiln sag populistleriyle birlikte degisti. Kendi
tarihlerinin “tersine mithendisligini” yapiyorlar, 6zellikle de
fasizm tarihi konusunda.

Genelde fasist tarihin, 6zelde ise Nazi tarihinin carpitil-
masl, yeni populizmin asli bir unsuru oldu. Zaman zaman
ulkesindeki ve yurtdisindaki irk¢1 ve yabanci diismani par-
tilerle ittifak yapan Israil Basbakan Benjamin Netanyahu
da Holokost tarihini kendi siyasi ¢ikarlarina uyacak sekil-
de carputt1. Yakin bir tarihte, iki dunyasavagi aras1 donemde
Nazi yanhsi Filistinli bir liderin Avrupah Yahudilerin katle-
dilmesinde basat rolu ustlendigini ileri surdu. Netanyahu’ya
gore, 1941’de Adolf Hitler, Filistinli mufttinun tavsiyesi-
ni istemis, “Onlara ne yapmaliyim?” diye sormustu. Mufti
ise soyle yanitlamisti: “Yak onlar.”"® Bu diyalogun gercek-
te yasandigina dair hicbir kanit yok. Benzer sekilde, Ameri-
kal1 caudillo Donald Trump da dismanlarini soziimona Ges-
tapo taktiklerini benimsemekle suglads;, “Antifa”ya™ saldir-

14 A.ge., 207-208. Fasizm ve popilizm tizerine ayrica bkz. Mabel Berezin, “Fas-
cism and Populism: Are They Useful Categories for Comparative Sociological
Analysis?”, Annual Review of Sociology, say145, 2019, s. 345-361.

15 www.haaretz.com/world-news/.premium-how-netanyahu-became-aholoca-
ust-revisionist-1.6744462 tuzerinden erisilebilir, www.haaretz.com/israel-
news/netanyahuabsolves-hitler-of-guilt-1.5411578

16 Fasizm karsiti1 sol 6rgutlenmeler — e.n.
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d1 ve neo-Naziler arasinda bile “iyi insanlar”in oldugunu id-
dia etti."”’

Popiilist liderler neden Nazizm ve fasizmin gercek tarihini
affetmek, carpitmak ya da yerinden etmek isterler? Cunku
bu liderler fasist ideolojinin retoriginin ve taktiklerinin ku-
yusundan su cekerler. Izledikleri politikalar1 normallestir-
mek icin fasizm tarihini igdis etmek zorundadirlar. Fasizm
tarihini gézden gecirip onu tarihselden ziyade mitlere 6zgu
bir hikayeye donusturirler ve gecmis zamanlardaki fasizmin
ve hatta fasizmin kendisinin, o kadar da kotu bir sey olmadi-
gin1 one strerler. Bu elbette yalandir.

Tarihi yeniden yazmak, popiilist projenin merkezindedir.
Brezilya'da Bagkan Jair Bolsonaro bunu sadece Nazi tarihine
degil, kendi tilkesinin tarihine de yapiyor. Bolsonaro’nun si-
yasi siddet savunusu ve baskanlhiginin etki alanimi genislet-
me arzusundan kaygi duyanlar, ilkenin diktatoryel gecmi-
sini temize cekme hamlesini, populist yalanlar tarihinin ile-
ri derece bir semptomu olarak goriyorlar ve bu durumdan
son derece rahatsizlar.

2019’da Bolsonaro, Brezilya tarihindeki en kanl askeri
diktatorlugii getiren 1964 darbesini resmi olarak kutlamak
istedi. Dahasi, bu diktatorlugin Brezilya’ya demokrasiyi ge-
tirmis oldugu gibi bir sagmalig1 6ne surdui ve hatta bunun
aslinda bir diktatorlik olmadigini soyleyecek kadar ileri git-
ti. Bolsonaro, 2018’de Macaristan’in otokratik ve irk¢1 popi-
list lideri Viktor Orban ile yaptig1 gorismede, Brezilya hal-
kinin diktatorlugiin ne oldugunu bilmedigini; 1964 ila 1985
yillar1 arasinda ulkeyi yoneten askeri cuntanin bu sekilde si-
niflandirilamayacagini 6ne strecekti. Bu soylediginin, fasist
diktatorliklerin gercek demokrasiler oldugunu ileri stiren
klasik fasist yalandan hicbir fark: yoktu. Oysa hem fasizm
tarihi uzmanlar1 hem de Brezilya'daki otoriter rejimi calisan

17 Bu konuda bkz. From Fascism to Populism in History, 6psoz, s. xviii.
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tarihgiler, olan bitenin bunun tam aksi oldugunu gosteri-
yorlar. Brezilya Hakikat Komisyonu'na gore, Bolsonaro'nun,
anisin kutlamak istedigi Brezilya diktatorlugu, diger baska
seylerin yamn sira, 434 6lum ve zorla kaybetme vakasi ile se-
kiz binden fazla yerlinin katledilmesinden sorumluydu.

Bolsonaro'nun 6lumcil bir rejimi normallestirme ve hat-
ta kutlama cabasi, Brezilya tarihiyle sinirh degildi. Arala-
rinda sayisiz insan haklar ihlali nedeniyle tutuklanan Si-
li bagkan1 Augusto Pinochet ile yaklasik otuz bes yillik ikti-
dar1 boyunca tlkeyi sikiyonetim altinda yoneten Paraguay
baskani Alfredo Stroessner’in de bulundugu ¢ok sayida dik-
tatore ovguler duzdu. Bu diktatorlerin ulkelerinin kurtari-
cilar1 oldugunu iddia eden Bolsonaro ve Trump gibi lider-
ler, tarihin yerine miti koyuyorlar. Ge¢mis, Hannah Aren-
dt’in yalanin uretilmesi ve merkezilestirilmesi olarak tanim-
ladig1 olgunun vazgecilmez bir parcas1 haline geldi. Bu bo-
lamun girisinde alintiladigim gibi, Arendt’e gore, yandas-
lar bu yalanlara inandiklarinda gercekligi oldugu gibi go-
remezler. Bu baglamda, politikacilar “yalani, hakikate karsi
silah olarak kasten” kullanirlar.'® Tarihci Ruth Ben-Ghiat,
Trump’in ge¢misteki otoriter devletlerin propaganda maki-
neleri ile derin baglantisina iliskin yaptig1 gézlemde su so-
nuca variyordu: “Trump, goreve baslamasindan bu yana
kendisini ve kendisine sadakatle bagh olanlan, hakikatin
yegane sozculeri olarak takdim eden; elestirenleri ise parti-
zan yalan tellallan olarak yaftalayan bir enformasyon aygi-
t1 kurdu.”"® Bu ge¢misi tashihe tabi tutan alemde, diinyada
en irrasyonel, mesihsel ve paranoyak goriusler tarih olarak
onumuze konuyor.

18 Hannah Arendt, Between Past and Future, s. 228.

19 Ruth Ben-Ghiat, “How to Push Back against Trump’s Propaganda Machine”,
Washington Post, 20 Eylul 2018. Aynca bkz. Patrick Iber, “History in an Age of
Fake News”, Chronicle of Higher Education, 3 Agustos 2018.

135



Trump’ta oldugu gibi, Bolsonaro’nun siyasi siddet, mil-
li sovenizm ve kendisini ytuiceltmeye dayanan tarz1 ve esast,
fasizmin temel tanimlayic1 ozelliklerini bunyesinde barin-
dintyor. Fakat Bolsonaro rejiminde, populizmle fasizm ara-
sindaki esas baglant1 noktasi, onun tarihi manipiile edis bi-
ciminde fark ediliyor. Bolsonaro, tarihi, biiytik bir arsizhk
ve utanmazlkla, sadece bir propaganda araci olarak kulla-
niyor. 1964 darbesini kutlama karari, secilip, koalisyon hii-
kumetlerinin basina atandiktan sonra demokrasiyi iceriden
yok eden, Hitler ve Mussolini gibi klasik fasistleri animsati-
yor. Populist liderler, imparatorlar1 ve kahraman savascila-
11, kendi egemenliklerinin 6nculii olarak tanimlayan mitik
bir gecmis icat ettiler. Bolsonaro, Duce ve Fuhrer’den, belki
daha mutevazi bir sekilde, kendi yonetimini, gecmisteki La-
tin Amerikal diktatorlerin yonetimleriyle iliskilendirmeyi
amacladi. Fasist liderlerin, icat edilmis bir altin ¢agdan san-
ki icinde yasadiklar1 zamana 1sinlanmis, orada viicut bulmus
gibi 6ne cikardiklan fasizm mitine benzer sekilde Bolsona-
ro da mitik bir Latin Amerika diktatorlukleri ¢ag1 icat edip,
kendisini o ¢agin devamiymiscasina 6ne struyor. Bolsona-
ro'nun populizmden fasizme evrilen yolda daha ne kadar gi-
decegi mechul. Onun gibi sag populistler radikal retorikleri-
ni ve fagizm ve diktatorluk anilarina duzdukleri methiyele-
ri otomatik olarak fasist ve diktatoryel pratiklere dokmezler.
Bolsonaro, Orban, Trump ve ltalya’daki Matteo Salvini gibi
populistler, elbette ki ayrimcihik, siddet ve esitsizligi besle-
yen politikalar gudiiyorlar. Ancak su 4ana kadar bunlari, de-
mokrasiyi tamamiyla parcalamadan yaptilar. En demokrasi
karsit1 hareketleri heniiz sembolik duizeyde. Siyasi diisman-
larina kars: gerceklestirdikleri ¢ikislar1 ~henuz— genelde so-
zel saldirilarin 6tesine gecmedi. Iste fasizm ile popiilizm ara-
sindaki fark burada yatiyor. Populist lider siddet iceren bir
retorigi tercih eder ama kendisi ve diismani hakkinda yalan
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soylerken siddet eylemine bagvurmaz. 1945’te fasizmin ¢ok-
mesinin ardindan, iktidara gelen ilk populist lider, Gene-
ral Juan Domingo Perén’un kendisi i¢in soyledigi gibi, o bir
“otobur aslan”d1.%°

Acaba Bolsonaro da bu tur bir bariscil aslan mi; kitkreyen
fakat yutmayan? Bu durum Trump icin de gecerli mi? Yok-
sa ikisi de fasizmin gercek aslanlar1 m1? Trump Twitter’da-
ki bir mesajinda Mussolini’'nin “Bir guin aslan gibi yasamak,
yuz yil koyun gibi yasamaktan yegdir,” s6ztiinti 6vuyordu.
Goebbels de Hitler'i ayn: sekilde “kukreyen, ytice ve deva-
sa bir aslan” olarak tanimhiyordu. Aslan figiira hem i¢ savas-
larda hem de tilkeler arasindaki savaslarda ¢carpismayi ve 6l-
durmeyi temsil eder ve her ikisi de siyasetin, 6nemli ve ka-
cinilmaz 6geleridir. Siddet ve savas fikri dini inancgla olduk-
ca yakindan ilintiliydi ve bu ytizden bu liderler Hiristiyan
metinleri ve ayinlerinde gecen dil ve sembolleri kullanarak
kendilerini modern zamanlarin kurtaricilar olarak betimle-
diler ve yandaslarindan onlara bir dine inanir gibi inanmala-
rin1 talep ettiler. Zulme dair algilarin onlan yureklendirme-
sinin bir nedeni de budur.

Trump, insa etmek istedigi kurtaric1 ya da sehit imajim
besleyerek, kendisini tarihin en ¢ok zulim goéren lideri ola-
rak tanitiyor ve kendisine yoneltilen ttiim suclamalarn ve agi-
lan sorusturmalar: “cad1 av1” ya da taciz olarak degerlendi-
rip onlan firsata cevirmekten keyif duyuyor. 2019’da “go-
revi kotiiye kullanma” suglamasiyla Senato’da devam eden
tahkikat1 sirasinda, Trump, bir Protestan din adaminin ken-
disi hakkinda yaptig1 su yorumu Twitter'da paylasiyordu:
“Eger Demokratlar Baskan gorevden almay: basarirlarsa
(ki asla basaramayacaklar), bu Milletimizde I¢ Savas ben-
zeri bir kirllmaya neden olacak ve Ulkemizin bu yaras: as-

20 Juan Domingo Perén, Obras completas, Docencia, Buenos Aires, 1998, cilt 24,
s. 468.
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la iyilesmeyecek.”?' Bu Trumpgi papazin bu karanhk fikir-
leri Trump'in en fanatik yandaglan tarafindan buytiik dlciide
paylasiliyor. Liderin “hakikatine” baghlik, etik ve sagduyu-
yu ikinci plana atacak, onun en saldirgan ve yasadisi eylem-
lerini hakh ¢ikaracak kadar guvenli gozikuyor. Trump ve
onun fasist selefleri gibi, Bolsonaro da i¢ savasi siyasi bir ide-
al olarak goriyor.? Siyaseti, kutsal hakikat ve seytani dis-
manin yalanlari arasinda zuhur eden, ya hep ya hicgci bir sah-
te din savasinin savas alani olarak gorme fikri, siyasi siddet-
tin neden liderin secim yenilgisine tercih edildigini aciklar.
Mussolini “Fasizm, kahramanhgin kutsalligina inanir,” der-
ken, Bolsonaro'nun yandaslari, onu kelimenin tam anlamiy-
la “mit” olarak adlandirnyor, vatanseverligin ve aile degerle-
rinin Hiristiyan savascisi, sorgusuz sualsiz olarak guvenil-
mesi gereken buyuk bir kahraman olarak goruyorlar. 2018
secimlerinin kazanmasinin ardindan Bolsonaro Brezilyalila-
ra soyle seslendi: “Hakikatle beraber yasamaya alismaliyiz.
Baska yolu yok. Tanrr’ya stukirler olsun ki bu hakikat Brezil-
ya halki tarafindan anlasildi.” Kendisini tamamiyla bu askin

21 Trump Mussolini'den yaptig1 alintiyla ilgili su yorumu yapiyordu: “Cok iyi
bir alinti, ¢ok ilging bir ahint1 ve bildigim bir soz. ... Kimin s6yledigini de bi-
liyorum. Mussolini ya da baska biri, ne fark eder ki? Kesinlikle ¢ok ilgi ceki-
ci bir ahnt.” Bkz. Jenna Johnson, “Trump on Retweeting Questionable Quote:
‘What difference does it make whether it's Mussolini™, Washington Post, 28 Su-
bat 2016; Peter Longerich, Goebbels: A Biography, s. 71; Katie Shepherd, “Be-
yond repugnant> GOP Congressman Slams Trump for Warning of ‘Civil War’
over Impeachment”, Washington Post, 30 Eylil 2019. Nazizm ve kullandig Hi-
ristiyan semboller ve dil icin bkz. lan Kershaw, The “Hitler Myth”: Image and
Reality in the Third Reich, Oxford University Press, Oxford, 1987.

22 Bolsonaro 1999'da sunlan sdylemisti: “Oy atarak bu tlkede hicbir sey degis-
tiremeyeceksiniz, hicbir sey, kesinlikle hicbir sey! Isler ancak, maalesef, bir i¢
savas baslatirsamz degisir, askeri rejimin yapmadig seyi yaparsamz degisir.
FHC'den [Brezilya’mn onceki bagkani Fernando Henrique Cardoso’yu kaste-
diyor] baglayarak yaklasik otuz bin kisiyi 6ldureceksiniz. FHC'nin ¢yle kagma-
sina filan g6z yummak yok, oldureceksiniz! Arada bazi giinahsizlar da 6lecek-
se, olecek. Savasta masumlar 6lir.” Kiko Nogueira, “Sou a favor da tortura. At-
ravés do voto, vocé nao muda nada no pais. Tem que matar 30 mil”, Didrio do
Centro do Mundo, 4 Ekim 2017.
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hakikatle tanimladi ¢cinku “Tanr’nin verdigi gorevi” yerine
getirmekle ytukamliydu.?® Bolsonaro, agik bir sekilde fasist
diktatorluk ve demokratik populizm arasindaki sinirda du-
ruyor. Diktatorlugu kutlamak ve Nazilerin ge¢misini temize
cekmek istediginde, Perén gibi klasik populistlere ama daha
cok da Hitler ve Mussolini'ye benziyor. Trump’in go¢men-
leri vurma cagrilarini alkislamasi ya da Hispaniklere, Miis-
limanlara ve diger azinhklara kars: seri halde sarf ettigi irk-
¢1 soz ve eylemleri hakkinda da benzer seyler soylenebilir
Butun bunlarin arka planinda, fasist yalanlarin uzun tari-
hine bitunuyle gomult bir hakikat kavram yer aliyor. Me-
sela Trump’in hakikat diye inandig1 halis muhlis bir yalan.
Hakikati oldugu gibi gérmeyi reddettigi icin o ve bircok bas-
ka lider yanlis bir bicimde deli olarak damgalandilar.?* Boyle-
si bir lideri akil hastas: olarak suclamak da yeni bir pratik de-
gil. Popilist ve fasist liderlere cogu zaman deli dendi. Bu dog-
ru bir teshis degil. Hakikatleri yalana ve yalanlar1 hakikate ce-
viren olagandisi bir siyasetin karsisinda kafasi karisan bir mu-
halefetin vardig: hatali bir tespit bu. Bu kafa karisikhigy, tarih-
sel olarak, otoriterlige ve onun yol actig1 korkung¢ sonuglara
karsi muhalefetin hareketsiz ve etkisiz kalmasina yol agmistur.
Bircok mubhalif, Adolf Hitler’in deli oldugunu dusindu.
Holokost siiresince bircok fasizm karsit1 bu kavramsal tem-
belligin agina diistii ve Nazilerin basarisina katkida bulun-
du. Hitler’i acinasi, diirtiisel hareket eden bir sarlatan olarak
siyasi denklemden cikardilar; onun savas ve soykirimi plan-
larin1 ve Alman halkinda olusturdugu genis ¢caph uzlasmay:

23 Bkz. Bruno Biancini (der.), Dizionario mussoliniano: Mille affermazioni e defini-
zioni del Duce, Hoepli, Milano, 1939, s. 58; Javier Lafuente, “Bolsonaro: ‘Esta
misién de Dios no se escoge, se cumple™, El Pais, 29 Ekim 2018.

24 Tarih¢i Mark Mazower'in agikladig: gibi, “Biz, fasizmi bir hastalik olarak gor-
meyi tercih ettik; bu da onun yiikselisini anlamamiz1 zorlastirdi”. Bkz. Mark
Mazower, “Ideas That Fed the Beast of Fascism Flourish Today”, Financial Ti-
mes, 6 Kasim 2016.
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gormezden geldiler. Hitler yeni gerceklikler yarattik¢a diin-
yay1 da gittikce soyledigi yalanlara benzetti.

Daha genel olarak, bu liderleri guling duzenbazlar olarak
tanimlamak, mesajlarinin siddet dolu, 1rkc1 ideolojik igerik-
lerine bakmadan onlarin sadece tarzlarina yogunlasmak, ey-
lem ve politikalarinin gercek sonuclarinin gozden kagmasi-
n1 da beraberinde getirdi.

Fasist liderlerin deli oldugu yonundeki bu yanlhs yorum
ayrica, bu “anormal” liderlerden onlarin s6zde akli karismis
ama akl1 basinda yandaslarini birbirinden ayirmaya zorlastir-
du Irkcilik, Yahudi karsithg ve fasist yalanlar iceren siyasi
ideoloji ile siyasi analiz arasindaki bag koptu ve bunun so-
nucunda bu liderlerin ajandasina kars: acik ve etkili bir mu-
halefet gelistirme olanag ortadan kalkti.

Akl hastaligini ya da bir psikiyatrik bozuklugu bu cesit li-
derlerin yalanlar1 ve eylemlerine bir agiklama olarak sunma
egilimi, onlar1 neyin basarih kildig1 konusundaki yanhs an-
lamalar da besler: onlar Tanrsal dehalara, halkin gercekte
ne istedigini onlardan daha iyi bilen, halkin mutlak s6zcu-
lerine donusturen bir narsisistik durti. “Hakikatin” sahiple-
ridirler, ancak onlarin hakikati kanit ve ispat gerektirmez.?®

Irrasyonel liderleri deli veya uckagitci ya da hem deli hem
uckagitc olarak adlandirmak siyasette kolay puan kazan-
dirir. Fakat uzun dénemde, liderin ve yandaslarinin mitik
ideolojisi yerine, mitoman liderin deliligine odaklanmak li-
derligi hakkindaki en 6nemli gercegi golgeler: 6z itibariyla
otoriter yalanlar ve dinya hakkindaki fasist fantezileri, hal-
kin genis bir bolumii ve siyasi partinin bashca figiirleri tara-
findan surekli olarak desteklenir ve normallestirilir. Trump,
yandaslarinin, Haiti ve Afrika’daki milletlerin “bok ¢ukuru”

25 Tarihgi Sophia Rosenfeld, Amerikan baskaninin kapal dinyas: uzerine sunla-
1 sdyliyordu: “Trump ulkesinde gercek yalan olur, yalan ise gercek gibi gori-
nur.” Bkz. Sophia Rosenfeld, Democracy and Truth, s.:7.
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ulkeler oldugu konusundaki 1rk¢1 yorumunu paylasiyor ol-
duklarim varsaymakta biiytk ihtimalle hakliyd1.?® Trump-
ciligin hosgorusiiz ve demokrasi karsit1 boyutlar olmasi-
na ragmen bu olan bitende yeni ve patolojik bir sey yok. Ju-
an Perén’dan Silvio Berlusconi'ye, iktidardaki populistlerin
ve onlardan onceki Hitler ve Mussolini gibi fasist liderlerin
tarihinde, benligi ytceltme ve mit insasi egilimlerine bolca
rastlanir ve bu egilimleri partileri ve yandaslar var gucleriy-
le destekler ve hatta bazen bu egilimlere onlar dnculik eder.

Otoriter sahtekarlar ve onlann saf yandaslarinin aptal-
ligina dair kucumseyici ve basit agiklamalar, aslinda fazla
bir sey aciklamiyor. Boylesi aciklamalar hosumuza gitme-
yecegini disundugumuz seyi anlamay reddettigimizin isa-
reti: hakikatin mitsel enkarnasyonu hakikatin buyuk ol¢u-
de yok olmasiyla sonuglanir. Trump, yabanci diismanhg: ve
esitlik karsit1 bir siyasi giindemi olan asir1 popiilist bir li-
der. Demokrasinin bugiinu ve gelecegi icin programh poli-
tikalar gelistirmek ve Trump’t se¢im yenilgisine ugratmak,
onun psikiyatrik durumunu degerlendirmek ya da onu bir
sahtekar olarak kliselestirmekten daha 6nemli. Zira Trump
deli bir hilebaz oldugu i¢in yalan sdylemiyor; kutsal bir ya-
nilmazlik icerisinde olan liderin, alternatif bir hakikatin tek
belirleyicisi oldugu bir siyasi gelenege ait oldugu icin yalan
soyluyor. Beyaz Saray’dan ytukselen irkcilik ve kadin dus-
manlg, gercegi fanteziye yaklastirmak i¢in onu doniistiren
siyasi girisimlerdir. Bu goz ardi edilemez.

Ayrica kendimize sunu sormaliy1z: Otoriter populistlere
yoneltilen elestiriler neden ¢ogu zaman basit sifatlarin ve hat-
ta asagilamalarin 6tesine gecmiyor? Trump’ anormallestirin-
ce, geri kalan Amerika manzaras1 normallesmis oluyor; sanki
Trump, tarihsel hakikate sayg1 duyan, ¢ogulculuk ve esitlik-

26 Josh Dawsey, “Trump Derides Protections for Immigrants from ‘Shithole’
Countries”, Washington Post, 12 Ocak 2018.
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te kusursuz bir ge¢mise sahip bir Amerika'nin tek oyunboza-
n1ymus gibi... Ne Birlesik Devletler'de ne de dinyanin herhan-
gi baska bir yerinde boyle bir durum olmadi. Ashinda, Soguk
Savas sirasinda ortaya ¢ikan asir1 sag poptilizm bicimleri —Mc-
Carthycilik ve daha sonra Barry Goldwater ve George Walla-
ce’n baskanlik adayliklari— Trump'in baskic fikirlerinin, 1rk-
¢1 yalanlarinin ve otoriter tarzinin cazibesini anlamak i¢in ba-
kilmasi gereken 6nemli Amerikan siyasetcileridir.

Trumpe1 mit insasinin, Arjantin’de Juan Perén, savas son-
ras1 donemin baslarinda Brezilya'da Getulio Vargas ve daha
yakin zamanda, Venezuela’'da Hugo Chavez ve Nicolds Ma-
duro gibi popiilist ve fasist liderleri kapsayan kuresel bir ge¢-
misi var. Trumpgilik, iktidarda olan modern bir populizm
formu olarak fasizm sonrasinin ug bir 6rnegidir ve kendine
ait siyasi rasyoneli olan, liberalizm karsit1 ve siklikla anaya-
saya aykiri otoriter bir demokrasiyi temsil eder. Bu mitik bir
hakikate sahip siyasi bir olusumdur. Fasistler gibi popiilist-
ler de tarihsel hakikatin yerine, sanh bir gecmise dair uydur-
ma hikayeleri ve liderlerinin yeniden dirilecegine dair vaatle-
ri koyarlar. “Amerika’y1r Yeniden Buytut” gibi bir sloganin ta-
rihsel boslugunu anlamak i¢in gereken baglam budur. Lider
gercekte hi¢ var olmamis bir ge¢misi yeniden hayata gecirir.
Bu, fasistlerin hakikat insasinin merkezinde yer aliyordu. Ay-
n1 zamanda modern sag populizmin 6nemli bir itici giicudir.

Bolsonaro, Trump ve Orban gibi liderlerin yukselisi yir-
mi birinci ytuizyilda bir fasizm dalgasina yol acar m1? Henuiz
bilemiyoruz. Boylesi bir siyasi donts, buyuk ihtimalle (ve
umarim) olmayacak. Ancak bu siyasetcilerin gittikce artan
oranda mitsel yalanlara basvurmas1 demokrasiye inananlar
icin bir uyarn isareti olmali. Yukselen 6zgurluk karsit1 zihni-
yete ve yenilenen fasist durtiilere sadece oylar ve gosteriler-
le degil, tarihi savunarak da direnmeliler.
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